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                   Abstract 

 The dissertation entitled “A Comparative Study on the Principle of Guilty Person 
Punishment in Theravada Buddhism with Criminal Law and Procedure of Criminal Law” consists 
of 4  objectives as follows 1) to study the punishment of the offender in Adhikarana (disciplinary  
case of dispute) of Buddhism, the abatement of  Adhikarana and Niggahakamma (the law of 
suppression) of the Sangha Supreme Council, (Volume 11)  B.E. 2521 on the chastisement of a 
perverse monk according to the Sangha Acts of B.E. 2505 (amended  B.E. 2535.)   2) To study the 
punishment of the guilty person in accordance with the criminal law and the procedure of criminal 
law of Thailand. 3) To study on a comparison between the punishment to a guilty person in 
Theravada Buddhism and the procedure of criminal law of Thailand. 4) To synthesize a formulation 
of principles and the process of a rational and justified punishment to a guilty person in today 
society. 

The findings of the study were concluded that, the laws of suppression 
(Niggahakamma) were used for a perverse monk in the early Buddhism and these laws were 
concerned about the conflict of the Buddha’s doctrine and discipline that occurred in Sangha 
community. The laws of suppression are divided into four categories and there are seven of 
solutions.  

At present, the law of suppression of the Sangha Supreme Council, (Volume 11) B.E. 
2521 (the law of suppression) on the chastisement of a perverse monk according to the Sangha Act 



 ง

of B.E. 2505 (amended B.E. 2535) was used to solve the conflicts of the Sangha community. These 
laws were followed in line with the law of the kingdom.    

The criminal law and the procedure of criminal law were made for preventing and 
managing of conflicts in the society. The law was the principle of punishment to the guilty persons 
and used to control the behavior of people in the society. All rules and regulations were developed 
from the moral system, custom, tradition and religious teaching in order to maintain the 
contentment in all aspects of the society.  

In case of a comparative study on the infliction of punishment to the perverse monk in 
Buddhism and the criminal law together with the procedure of criminal law, the four major 
differences and similarities were found as follows: 1) the prosecution 2) trial procedure 3) render 
judgment and 4) a case dismiss. There were four differences and the similarities processes were 
found in the law of suppression as follows; 1) the prosecution, 2) trial 3) evidence and 4) legal 
execution.  

However, when the proper punishment methods for the Sangha community and the 
Thai society were investigated, it can be mentioned that the Adhikarana or the laws of suppression 
were enacted for preventing, suppressing and repressing to perverse monks and also aimed to the 
harmony of Sangha community.  This will lead to the unity of Sangha and focus on the transparency 
and justice. Therefore, the law of suppression or Niggahakamma should be applied to the criminal 
law and the procedure of criminal law in order to provide justice and peace to the society 
permanently.  
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โครงราง จนกระท่ังเปนกรรมการตรวจสอบดุษฏีนิพนธในข้ันตอนสุดทาย ผูวิจัยจึงขอกราบ
ขอบพระคุณและขออุทิศความดีรวมท้ังประโยชนท่ีจะเกิดจากการวิจัยตอเน่ืองจากดุษฏีนิพนธเรื่องน้ี
แดพระมหาดวงจันทร คุตฺตสีโล,ดร., ดร.พงศ สุภาวสิทธ์ิ และดร.พิสิฏฐ โคตรสุโพธ์ิสืบไป 
      ขอขอบคุณเจาหนาท่ีศูนยบัณฑิตศึกษา วิทยาเขตเชียงใหมทุกทานท่ีกรุณาชวยอํานวย
ความสะดวกตลอดเวลาที่ทําทําดุษฏีนิพนธ 
      ขอกราบขอบพระคุณบิดา มารดา และขอขอบคุณภรรยา บุตร รวมท้ังเพ่ือนรวมรุน ผูเปน
กําลังใจอยูเคียงขางดวยการใชเวลาอันยาวนานในการทําดุษฏีนิพนธเชนกัน 
      
 
      นายเกียรติศักด์ิ พันธวงศ 
                    ๒๐ มีนาคม ๒๕๕๕ 
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                         สารบัญ 
เรื่อง                       หนา 
บทคัดยอภาษาไทย                  ก 
บทคัดยอภาษาอังกฤษ                   ค 
กิตติกรรมประกาศ                   ง 
สารบัญ                                                                                                                                           จ 
สารบัญตาราง                                                                                                                                 ซ 
คําอธิบายสัญลักษณและคํายอ               ฌ 
บทท่ี  ๑  บทนํา              

๑.๑  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา             ๑ 
๑.๒ วัตถุประสงคของการวิจัย               ๗ 
๑.๓  ขอบเขตของการวิจัย               ๗ 
๑.๔  ปญหาท่ีตองการทราบ               ๘ 
๑.๕  นิยามศัพทเฉพาะท่ีใชในการวิจัย                 ๘   
๑.๖  ทบทวนเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ             ๘                 
๑.๗  วิธีดําเนินการวิจัย                   ๑๒   
๑.๘  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ                                                      ๑๓   
 

บทท่ี ๒ หลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาท 
 ๒.๑ อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณในสมัยพุทธกาล     ๑๔     
      ๒.๑.๑  อธิกรณ                           ๑๕ 
       ๑.  วิวาทาธิกรณ                     ๑๕ 

๒.  อนุวาทาธิกรณ                  ๑๘ 
๓.  อาปตตาธิกรณ                  ๒๐ 

  ๔.  กิจจาธิกรณ                   ๒๓ 
       ๒.๑.๒  วิธีระงับอธิกรณ                   ๒๗ 
                          ๑.  สัมมุขาวินัย                                ๒๘ 
  ๒.  สติวินัย                                ๓๐  
  ๓.  อมูฬหวินัย                                ๓๒ 
  ๔.  ปฎิญญาตกรณะ                               ๓๔ 
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  ๕.  เยภุยยสิกา                                   ๓๔ 
  ๖.  ตัสสปาปยสิกา                                  ๓๖ 
  ๗.  ติณวัตถารกวินัย         ๓๘ 

              ๒.๒  กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง 
           นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม  
           (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕   
  ๒.๒.๑  ความหมายและประเภทกฏนิคหกรรม                                  ๔๒ 
       ๒.๒.๒ ลักษณะการตัดสินของกฎนิคหกรรม                                                      ๔๔       

          ๒.๒.๓ บทนิยามแหงกฎนิคหกรรม                    ๔๕  
           ๒.๒.๔ วิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรม                     ๔๖ 
  ๒.๒.๕ วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรม                    ๕๒ 

          ๒.๒.๖  วิธีอางพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรม                                ๕๕ 
           ๒.๒.๗ วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม                                ๕๖ 
  ๒.๒.๘ ขอเบ็ดเตล็ดในการลงนิคหกรรม                                              ๕๖ 
 
บทท่ี  ๓  หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และ 
                ประมวลกฎหมายอาญา  

    ๓.๑ หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา     
     ๓.๑.๑    การฟองคดีอาญา        ๕๘ 
  ๓.๑.๒   การไตสวนมูลฟอง                     ๖๐ 
  ๓.๑.๓   การพิจารณาในศาลชั้นตน       ๖๑  
  ๓.๑.๔   คาํพิพากษาและคําส่ัง        ๖๔ 
                   ๓.๒ หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญา       
    ๓.๒.๑   โทษประหารชีวิต        ๖๕ 
  ๓.๒.๒  โทษจําคุก         ๖๖ 
  ๓.๒.๓  โทษกักขัง         ๗๑    
  ๓.๒.๔  โทษปรับ                      ๗๔ 
  ๓.๒.๕  โทษริบทรัพยสิน                        ๗๖ 
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บทท่ี  ๔  เปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดวินัยในพุทธศาสนาเถรวาท กับหลักการลงโทษ 
                ผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

    ๔.๑ เปรียบเทียบวิธีระงับอธิกรณ กับประมวลกฎหมายอาญาและประมวล                   
            กฏหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

  ๔.๑.๑  เปรียบเทียบ อนุวาทาธิกรณกับการฟองคดี        ๗๘ 
  ๔.๑.๒ เปรียบเทียบ สัมมุขาวินัยและตัสปาปยสิกากับการพิจารณาพิพากษา     ๗๙ 

๔.๑.๓ เปรียบเทียบ เยภุยยสิกากับการพิพากษา        ๘๑ 
  ๔.๑.๔ เปรียบเทียบติณวัตถารกวินัยกับการประนีประนอมยอมความ      ๘๑ 
    ๔.๒ เปรียบเทียบกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมกับประมวลกฎหมายอาญา 
                           และประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
  ๔.๒.๑ วิธีปฎิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับวิธีการฟอง           ๘๗ 

               คดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
๔.๒.๒ วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับวิธีไต                   ๙๓ 
               สวนมูลฟองตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา    

   ๔.๒.๓ วิธีอางพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับวิธีอาง           ๙๘ 
พยานหลักฐานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   

   ๔.๒.๔ วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับคําพิพากษา  ๑๐๔ 
                และคําส่ังตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   

     
บทท่ี  ๕  รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรม  
    ๕.๑  รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสงฆ                 ๑๐๙  
    ๕.๒ รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย                ๑๒๒      
 
บทท่ี ๖   สรุปผลการวิจัย และขอเสนอแนะ  
   ๖.๑  สรุปผลการวิจัย                          ๑๒๘ 
                ๖.๒ ขอเสนอแนะ          ๑๓๘ 
 
บรรณานุกรม                                     ๑๔๐ 
ประวัติผูวิจัย                                     ๑๔๔ 
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สารบัญตารางและแผนภูมิ 

                        หนา 

แผนภูมิท่ี ๑  ตารางเปรียบเทยีบความเหมือนกันของอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ                        ๘๒    
                     กับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายอาญา 
แผนภูมิท่ี ๒ ตารางเปรียบเทยีบความแตกตางระหวางอธิกรณและระงับอธิกรณ                         ๘๕    
                     กับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายอาญา 
แผนภูมิท่ี ๓ ตารางเปรียบเทียบความเหมือนและความแตกตางระหวางกฎนิคหกรรมของ        ๑๐๖ 
                     มหาเถรสมาคมกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
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                                                         คําอธิบายสัญลักษณและคํายอ 

 
       ดุษฏีนิพนธฉบับน้ีใชพระไตรปฎกภาษาบาลี ฉบับมหาจุฬาเตปฎกํ และพระไตรปฎก
ภาษาไทย ฉบับมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย ในการอางอิงโดยจะระบบท่ีระบุ เลม/ขอ/หนา หลังคํายอ
ช่ือคัมภีร ตัวอยางเชน ที.สี.(ไทย) ๙/๑๗๐/๕๖ หมายถึง สุตตันตปฎก ทีฆนิกาย สีลขันธวรรค 
พระไตรปฎกภาษาไทย เลมท่ี ๙ ขอท่ี ๑๗๐ หนา ๕๖ 

     พระวินัยปฎก 

วิ.มหา.  (บาลี)   =  วินยปฎก   มหาวภิงฺคปาลิ   (ภาษาบาลี) 
วิ.มหา.  (ไทย)  =  วินัยปฎก   มหาวภิังค   (ภาษาไทย) 
วิ.ม.  (บาลี)   =  วินยปฎก   มหาวคฺคปาลิ   (ภาษาบาลี) 
วิ.ม. (ไทย)   =  วินัยปฎก   มหาวรรค   (ภาษาไทย) 
วิ.จู.  (บาลี)   =  วินยปฎก   จูฬวคฺคปาลิ   (ภาษาบาลี) 
วิ.ป.  (บาลี)   =  วินยปฎก   ปริวารวคฺค   (ภาษาบาลี) 
วิ.ป.  (ไทย)  =  วินัยปฎก   ปริวารวรรค   (ภาษาไทย) 
วิ.จู.อ.    (บาลี)                 =            วินยปฏก                          สมนฺตปาสาทิกา               (ภาษาบาลี) 
                พระสุตตันตปฎก 

ที.สี (บาลี)  =            สุตฺตนฺตปฎก     ทีฆนิกาย           สีลกฺขนฺธวคฺคปาลิ               (ภาษาบาลี) 
ที.สี.  (ไทย)  =            สุตตันตปฎก     ทีฆนิกาย           สีลขันธวรรค   (ภาษาไทย) 
ที.ม.  (บาลี)  =            สุตฺตนฺตปฎก     ทีฆนิกาย           มหาวคฺคปาลิ  (ภาษาบาลี) 
ที.ม.  (ไทย)  =            สุตตันตปฎก     ทีฆนิกาย           มหาวรรค                (ภาษาไทย) 
ที.ปา.  (บาลี)  =           สุตฺตนฺตปฎก      ทีฆนิกาย           ปาฏิกวคฺคปาลิ   (ภาษาบาลี) 
ที.ปา.  (ไทย)  =           สุตตันตปฎก      ทีฆนิกาย           ปาฏิกวรรค               (ภาษาไทย) 
ม.มู.  (ไทย)  =           สุตตันตปฎก      มัชฌิมนิกาย      มูลปณณาสก                (ภาษาไทย) 
ม.อุ.  (ไทย)  =           สุตตันตปฎก      มัชฌิมนิกาย      อุปริปณณาสก                (ภาษาไทย) 
สํ.ข.  (ไทย)  =           สุตตันตปฎก      สังยุตตนิกาย     ขันธวารวรรค                (ภาษาไทย) 
อง.เอก (ไทย)  =           สุตตันตปฎก      อังคุตตรนิกาย   เอกนิบาต                 (ภาษาไทย) 
องฺ.ทุก.  (บาลี)  =            สุตฺตนฺตปฎก     องฺคุตฺตรนิกาย   ทุกนิปาตปาลิ                (ภาษาบาลี) 
 



 
 
           บทท่ี  ๑ 
           บทนํา 

๑.๑.  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
         การอยูรวมกันในสังคมจําเปนตองมีกฎระเบียบสําหรับประพฤติปฏิบัติรวมกัน สังคม
สงฆก็มีพระธรรมวินัยเปนหลักแหงการปฏิบัติรวมกัน หากมีผูกระทําผิดก็มีวิธีระงับ ซ่ึงเรียกวา
อธิกรณสมถะ วิธีระงับอธิกรณซ่ึงเปนขอกําหนดท่ีพระพุทธเจาไดทรงบัญญัติไวเพ่ือเปนหลักการ
และแนวทางในการระงับปญหาตาง ๆ ท่ีเกิดขึ้นในหมูสงฆนับตั้งแตครั้งพุทธกาล  ซ่ึงพระสงฆใน
ยุคตอมาตางยึดถือปฏิบัติเพ่ือใหเกิดประโยชนดวยดีเสมอมา อธิกรณสมถะหรือวิธีระงับอธิกรณน้ัน
มีถึง ๗ ประการ พระพุทธเจาจะใชวิธีไหนระงับอธิกรณแบบใดก็ขึ้นอยูกับสถานการณท่ีเกิดข้ึน 
โดยมากพระพุทธองคจะเร่ิมตนดวยการประชุมสงฆแลวสอบถามความจริงจากคูกรณี ดัง
ตัวอยางเชน สมัยหน่ึงพระองคประทับอยู ณ พระเชตวัน อารามของอนาถบัณฑิตเศรษฐี  กรุงสาวัต
ถี พระฉัพพัคคีย   คือ  พวกภิกษุ  ๖  รูป  ไดกระทําผิดดวยตัชชนียกรรมบาง  นิยสกรรมบาง 
ปพพาชนียกรรมบาง ปฏิสารนียกรรมบาง  อุกเขปนียกรรมบาง  แกภิกษุท้ังหลายผูอยูลับหลัง  
บรรดาภิกษุอื่นตางกลาวโทษติเตียนแลวกราบทูลเรื่องน้ันใหพระพุทธองค ๆ ทรงรับส่ังใหประชุม
สงฆและรับส่ังถามภิกษุฉัพพัคคีย เม่ือความจริงปรากฏชัดแลวพระพุทธองคทรงตําหนิดวยประการ
ตางๆ ในท่ีสุดทรงบัญญัติพระวินัยความวา “กรรมท้ัง ๖ ประการน้ัน ภิกษุไมพึงทําแกภิกษุท้ังหลาย
ผูอยูลับหลัง  ภิกษุใดทําตองอาบัติทุกกฎ”๑  
                  อีกตัวอยางหน่ึงเปนเร่ืองของพระทัพพมัลลบุตรผูบรรลุอรหันตต้ังแตอายุยังนอย แต
ปรารถนาจะทําประโยชนใหแกสงฆ จึงไปเฝาพระพุทธเจาขอรับหนาท่ีเปนผูจัดการเรื่องท่ีอยูอาศัย 
แลวจัดภิกษุไปฉันในท่ีนิมนตท่ีประชุมสงฆเห็นชอบโดยไมมีภิกษุใดคัดคานจึงประกาศแตงต้ัง เม่ือ
ทานไดรับการแตงตั้งก็ทําหนาท่ีไดดีและเรียบรอยจนไดรับการยกยอง  ถึงแมมีภิกษุมากลั่นแกลง
ตางๆ นานาแตทานก็มิไดบกพรองในหนาท่ี พระเมตติยะกับพระภุมมชกะซ่ึงเปนพระบวชใหม
ไดรับการจัดอันดับในท่ีนิมนตชาและคนก็ไมสนใจถวายอาหารดี ๆ เขาใจผิดวาพระทัพพมัลลบุตร
กล่ันแกลง  จึงหาเรื่องใหนางเมตติยาภิกษุณีโจทอาบัติปาราชิกวาขมขืนนาง  เมื่อเร่ืองถึงพุทธสํานัก

                                                            

                           
๑
 วิ. จุ. (ไทย) ๖/๕๘๕/๒๖๗ 

 



 

 

๒ 

 

พระพุทธองคทรงไดสอบสวน ในท่ีประชุมสงฆไดมีคําส่ังใหสึกนางเมตติยาภิกษุณีเสีย สําหรับพระ
เมตติยะกับพระภุมมชกะเน่ืองจากเปนภิกษุตนบัญญัติ  อันเรียกวา “อาทิกัมมิกะ” จึงพนความผิด 
               จากตัวอยางขางตนจะเห็นไดวา วิธีระงับอธิกรณ (อธิกรณสมถะ) ซ่ึงเปนหลักการตัดสิน
ลงโทษผูกระทําผิดในพระธรรมวินัยท่ีปรากฏในวินัยปฎกน้ัน ถือวาเปนกระบวนการตัดสินการ
กระทําความผิดของคณะสงฆท่ีแสดงใหเห็นรูปแบบแหงระบอบประชาธิปไตยนับแตสมัยพุทธกาล 
อยางไรก็ตามการตัดสินลงโทษพระสงฆผูกระทําผิดในยุคปจจุบันน้ี ความผิดบางอยางนอกจากเปน
การละเมิดพระธรรมวินัยแลว ยังเปนความผิดกฎหมายบานเมืองอีกดวย เพราะพระสงฆไทยตอง
ประพฤติปฎิบัติตามพระธรรมวินัยและอยูภายใตการควบคุมของประมวลกฎหมายอาญา ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  และกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ 
วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.
๒๕๓๕  เพราะประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเปนกฎหมายที่
บัญญัติบังคับใชกับทุกคนในประเทศไทยไมวาคนน้ันจะเปนคฤหัสถหรือบรรพชิตก็ตาม เม่ือผูใด
กระทําผิดกฎหมาย ผูน้ันจะตองรับโทษตามกฎหมาย หากไมไดกระทําความผิดตามกฎหมาย
ดังกลาวก็ไมตองรับโทษ 
               จะเห็นไดวาสังคมสงฆมีพระวินัยหรือสิกขาบทเปนส่ิงควบคุม  ในขณะเดียวกันก็มีกฎ
นิคหกรรมของมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี   ๑๑  พ .ศ .  ๒๕๒๑  วาดวยการลงนิคหกรรมตาม
พระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ รวมถึงประมวล
กฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาควบคุมอีกชั้นหน่ึง เพราะสังคมสงฆ
เปนสังคมพิเศษท่ีซอนอยูในสังคมไทย แมพระสงฆจะมีกฎระเบียบคือพระวินัยหรือสิกขาบทเปน
เคร่ืองควบคุมบังคับ แตในบางกรณีความผิดท่ีละเมิดพระวินัยบัญญัติยังตองมีความผิดตามกฎหมาย
ของฝายอาณาจักรดวย  และในบางกรณีการกระทําท่ีผิดพระวินัยแตอาจไมเปนความผิดทาง
กฎหมายก็ได 
               อยางไรก็ตาม ผูท่ีทําหนาท่ีพิจารณาวาการกระทําดังกลาวเปนความผิดหรือไมข้ึนอยูกับ
กระบวนการในการวินิจฉัย  และการหาขอเท็จจริงมากลาวอาง  เพราะการวินิจฉัยคดีท่ีเกิดขึ้นน้ันถา
ทําผิดพลาดแลวยอมเกิดผลรายตอผูถูกกลาวหา  พระสงฆผูทําหนาท่ีวินิจฉัย จึงจําเปนตองมีความรู
ความชํานาญในการพิจารณาคดีตามกระบวนการของกฎนิคหกรรม  และในขณะเดียวกันก็ตองมี
ความชํานาญในการพิจารณาหลักกฎหมายและสิกขาบท เพราะระบบการปกครองสงฆไทยใน
ปจจุบัน อาศัยพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ. ๒๕๐๕  แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕  



 

 

๓ 

 

บังคับใชอยู  คดีพระสงฆเม่ือตองอธิกรณบางคดีสรางความหนักใจตอผูเปนเจาหนาท่ีผูปฏิบัติ  จึง
ตองใชเวลาชานานในแตละคดี  เพราะตองการใหเกิดความยุติธรรมท้ังสองฝาย  อีกท้ังโทษบางอยาง
เม่ือวินิจฉัยผิดจะกลายเปนตราบาปตอผูตองโทษ    ถึงแมวาในสิกขาบทไมมีโทษถึงประหารชีวิต
เหมือนฝายอาณาจักร  แตโทษอาบัติปาราชิกก็อุปมาเหมือนกับโทษประหารชีวิตเชนกัน จะเห็นวา
กระบวนการวินิจฉัยในทางฝายอาณาจักรและฝายศาสนจักรมีท้ังความเหมือนกัน และตางกัน   ถาผู
พิจารณาทั้งฝายอาณาจักร และฝายศาสนจักรไดเรียนรูถึงเครื่องมือท่ีใชวินิจฉัยดังกลาวจะกอใหเกิด
ความถูกตองและเท่ียงธรรมแกคูกรณีมากย่ิงขึ้น   
               การบัญญัติกฎหมายของทุกสังคมมีการนําเอาหลักทางศีลธรรมทางศาสนา  ตลอดจนจารีต
ประเพณี  และวัฒนธรรมของแตละสังคมเขามาเปนสวนประกอบที่สําคัญดวย ประมวลกฎหมาย
อาญา  และประมวลกฎหมายวิ ธีการพิจารณาความอาญาลวนพัฒนาข้ึนมาจากศีลธรรม 
ขนบธรรมเนียมจารีตประเพณี ศาสนา และกฎเกณฑขอบังคับ ตามลําดับ โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือ
ธํารงความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของสมาชิกในสังคม ท้ังเพ่ือใหการอยูรวมกันในสังคม
น้ันเปนไปโดยราบร่ืน สนองความตองการของภาคสวนตาง ๆ อยางเหมาะสม ดังภาษิตลาตินท่ีวา 
"ท่ีใดมีมนุษย ท่ีน้ันมีสังคม ท่ีใดมีสังคม ท่ีน้ันมีกฎหมาย" โดยประมวลกฎหมายอาญาจะกลาวถึง
การกระทําอยางไรเปนความผิดและผูกระทําผิดตองรับโทษอยางไรบาง อาทิเชนผูใดฆาผูอื่น ก็ตอง
รับโทษประหารชีวิตเปนตน สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเปนกระบวนการ
พิจารณาเพ่ือตัดสินลงโทษผูกระทํา โดยเริ่มตั้งแตชั้นพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ ผูพิพากษา 
รวมท้ังไดระบุถึงวิธีย่ืนฟอง วิธีการใตสวนมูลฟอง การสืบพยาน การหมายเรียกพยาน การสืบพยาน
ผูเช่ียวชาญ การพิจารณา และการพิพากษาลงโทษผูกระทําผิดเปนตน  
               งานวิจัยจํานวนมากไดศึกษากระบวนการยุติธรรมในพุทธศาสนาเปรียบเทียบกับกฎหมาย
ไทย โดยเฉพาะงานวิจัยของมหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราชวิทยาลัยซ่ึงไดทําการวิจัยอันเปนประโยชน
แกพุทธศาสนาและสังคมไวหลายประการ อาทิเชนงานวิจัยของนายอธิราช มณีภาค๒ เรื่องการศึกษา
เปรียบเทียบกระบวนการยุติธรรมในพระวินัยปฎกกับกระบวนการยุติธรรมของกฎหมายไทย 
งานวิจัยน้ีเปนการศึกษาภาพรวมของกฎหมายต้ังแตประวัติศาสตรกฎหมายไทยและภาพรวมของ
กฎหมายไทยในปจจุบันแบบกวางๆ จึงทําใหเพียงแตทราบวาปญหากระบวนการยุติธรรมในพระ

                                                            

                     
๒
 อธิราช มณีภาค, “การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการยุติธรรมในพระวินัยปฎกกับกระบวนการ

ยุติธรรมของกฎหมายไทย”, วิทยานิพนธพุทธศาสตรมหาบัณฑิต, (บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราช
วิทยาลัย, ๒๕๔๖), หนา ๗๕. 



 

 

๔ 

 

วินัยปฎกและกระบวนการยุติธรรมของกฎหมายไทยมีความลาชาเปนปญหาท่ีตองแกไข และ
งานวิจัยของนายวิรัช กล่ินสุบรรณ๓ เร่ืองกระบวนการพิจารณานิคหกรรม : ปญหาและแนว
ทางแกไข งานวิจัยน้ีเปนการศึกษาท่ีขยายความงานวิจัยของนายอธิราช มณีภาค โดยใหความเห็น
เพ่ิมเติมวากระบวนการพิจารณานิคหกรรมตามกฎมหาเถรสมาคมน้ันเปนวิธีการท่ีใชการพิจารณา
ตามแนวกฎหมายทางฝายอาณาจักร แตการพิจารณานิคหกรรมน้ันมีปญหาหลายประการรวมทั้งมี
ปญหาเก่ียวกับโครงสรางทางดานการปกครองและกฎหมายจึงทําใหเกิดความลาชา และมีความเห็น
วาควรแกไขกฎหมายพระราชบัญญัติสงฆ และกฎมหาเถรสมาคมท่ีใชในปจจุบัน จะเห็นไดวา
งานวิจัยเหลาน้ันไดใหขอเสนอแนะวากระบวนการยุติธรรมตามกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม 
ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไข
เพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ ท่ีใชอยูในปจจุบันน้ีไมสามารถใหความยุติธรรมตามความเปน
ธรรมได ควรมีการปรับปรุงโครงสรางและรูปแบบกระบวนการแกไขปญหาของคณะสงฆให
สอดคลองกับพระธรรมวินัยและเหมาะสมกับยุคปจจุบัน รวมท้ังควรแกไขกฏหมายพระราชบัญญัติ
คณะสงฆและกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมดังกลาว 
         อยางไรก็ตามระบบการดําเนินคดีอาญาในประเทศไทยท่ีสะทอนออกมาใหประชาชน
ไดเห็นจากคดีตาง ๆ ซ่ึงเปนบทเรียนใหแกหนวยงานที่รับผิดชอบ ตัวอยางเชนมีผูพบศพ เชอรี่แอน 
ดันแคน อําเภอเมืองจังหวัดสมุทรปราการ พนักงานสอบสวนตํารวจภูธรอําเภอเมืองสมุทรปราการ
จึงไดทําการสืบสวนสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานแลวเขาจับกุมนายวินัย ชัยพานิช เจาของ
บริษัทกอสราง กับพวก ๔ คนซ่ึงเปนลูกนองของนายวินัยคือนายรุงเฉลิม กนกชัชวาลชัย นายพิทักษ 
คาขาย นายกระแสร พลอยกลุมและนายธวัช กิจประยูร เมื่อวันท่ี ๒๑ สิงหาคม ๒๕๒๙ โดย
พนักงานสอบสวนเห็นวาผูตองหาท้ัง ๕ คนรวมกันกระทําผิดฐานฆาผูตาย โดยไตรตรองไวกอนจึง
มีความเห็นควรส่ังฟองและสงสํานวนใหพนักงานอัยการ จังหวัดสมุทรปราการ พนักงานอัยการ
พิจารณาแลวมีคําสั่งไมฟองนายวินัย ชัยพานิช และมีคําส่ังฟองนายรุงเฉลิม หรือเฮาด้ี กนกชวาลชัย, 
นายพิทักษ คาขาย, นายกระแสร พลอยกลุม และนายธวัช กิจประยูร ซ่ึงถือไดวาเปน “แพะรับบาป” 
ในคดีน้ี ในเดือน กรกฎาคม พ.ศ ๒๕๓๓ ศาลช้ันตนพิพากษาคดีวาจําเลยท้ังส่ีมีความผิด ตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๒๘๙ (๔), ๘๓ ลงโทษประหารชีวิตจําเลยท้ังส่ี “ประหารชีวิต” คํา

                                                            

                          
๓
 นายวิรัช กลิ่นสุบรรณ, “กระบวนการพิจารณานิคหกรรม : ปญหาและแนวทางแกไข”, 

วิทยานิพนธพุทธศาสตรดุษฎีบัณฑิต, (บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๕๓), หนา 
๘๗. 



 

 

๕ 

 

ตัดสินท่ีไดรับมีผลตอจิตใจของคนที่ไมเคยทําผิด ความรูสึกตอนน้ันเปนอยางไร คงไมมีใครเขาใจ
ไดดีเทากับพวกเขา         
                  จําเลยท้ังส่ีไดอุทธรณคําพิพากษาศาลจังหวัดสมุทรปราการและศาลอุทธรณไดรับ ไว
พิจารณา เมื่อวันท่ี ๒๙ ตุลาคม ๒๕๓๓ ในระหวางข้ันตอนการพิจารณาของศาลอุทธรณ นายรุง
เฉลิม กนกชวาลชัย จําเลยท่ี ๑ ไดถึงแกความตายท่ีเรือนจําบางขวาง สงผลใหศาลจังหวัด
สมุทรปราการส่ังจําหนายคดีสําหรับจําเลยท่ี ๑ ตอมาศาลอุทธรณไดมีคําพิพากษายกฟองและใน
วันท่ี ๘ มีนาคม พ.ศ.๒๕๓๖ ศาลฎีกาไดพิจารณาแลวมีคําพิพากษาตามคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๗๖๘/
๒๕๓๖ พิพากษายืนตามคําพิพากษา ศาลอุทธรณ อันเปนส่ิงแสดงวาจําเลยที่ยังมีชีวิตอยูในคดี
ดังกลาวเปน “ผูบริสุทธ์ิ” ระยะเวลาประมาณ ๖ ป ๒ เดือนในการพิสูจนความบริสุทธ์ิของผูถูก
กลาวหาวาเปนผูกระทําผิดชางดูยาวนานเหลือเกิน โดยเฉพาะสําหรับผูบริสุทธ์ิเชนพวกเขา ความ
บกพรองของระบบการดําเนินคดีอาญาดังกลาวนอกจากจะไมสามารถอํานวยความยุติธรรมไดและ
ผูตองหาทั้ง ๓ คนท่ีเหลืออยู แมศาลฎีกาจะตัดสินยกฟองแตสิ่งท่ีพวกเขาไดพบกลับหนามือเปน
หลังมือคือครอบครัวท่ีแตกสลาย สวนนายพิทักษและนายธวัชออกจากคุกมาไดไมเทาไรก็เสียชีวิต
เน่ืองจากติดโรคมาจากในเรือนจํา        
                  นอกจากน้ีความลาชาในการพิจารณาคดีก็เปนสาเหตุหน่ึงท่ีทําใหคนบางสวนตองติดคุก
ฟรี โดยที่ศาลยังไมไดตัดสินวามีความผิด แมตามกฎหมายหากมีความผิดพลาดหรือการใชอํานาจ
โดยมิชอบจากการกระทําของเจาหนาท่ีของรัฐจะมีการเยียวยาชดเชยแกผูบริสุทธ์ิซ่ึงถูกดําเนิน
คดีอาญาโดยมิชอบ โดยตามสถิติของกรมคุมครองสิทธิ กระทรวงยุติธรรมตองเสียเงินชดเชยเยียวยา
ประจําป  ๒๕๕๐  เปนเ งิน  ๓๒๕ ,๔๓๐ ,๐๗๘ .๒๙  บาท  และประจําป  ๒๕๕๑  เปนเ งิน 
๒๒๙,๕๐๓,๙๐๑.๔๑ บาทเปนตน  อยางไรก็ตามในความเปนจริงแลวการเยียวยาชดเชยดังกลาวจาก
รัฐ เทียบไมไดเลยกับวิบากกรรมและความสูญเสียท่ีไดรับจากความบกพรองของระบบการดําเนิน
คดีอาญา จากสภาพปญหาท่ีเกิดขึ้นกับกระบวนการยุติธรรมดังท่ีไดกลาวมาแลว จึงเปนความจําเปน
อยางย่ิงท่ีหนวยงานทุกฝายสมควรตองรวมมือกันในการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมอยางจริงจัง 
รวมท้ังปลูกฝงจริยธรรม คุณธรรมใหแกบุคลากรท่ีเก่ียวของ  
                  อน่ึงจากการศึกษางานวิจัยตางๆ โดยเฉพาะงานวิจัยขางตนจะเห็นไดวากระบวนการ
ยุติธรรมทางพุทธศาสนายังไมไดนํามาใชใหเกิดความยุติธรรมในสังคมสงฆปจจุบัน และยังตองมี
การแกไขปรับปรุงโครงสรางกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมและพระราชบัญญัติคณะสงฆใหเขา
กับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ผูวิจัยมีความเห็นวาการปรับปรุงโครงสรางและ
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รูปแบบการปกครองคณะสงฆ รวมท้ังการแกไขกฎหมายท่ีเก่ียวกับคณะสงฆน้ันถือวาเปนเรื่องใหญ
ละเอียดออน และจําตองระมัดระวังเปนอยางย่ิง สมควรมีการวิจัยใหชัดเจนไมคลุมเครือ เพ่ือจะได
นําผลการวิจัยมาประกอบการพิจารณาปรับปรุงหลักการลงโทษพระสงฆผูกระทําความผิดท่ี
เหมาะสมและยุติธรรม งานวิจัยเก่ียวกับกระบวนการยุติธรรมท่ีผานมามีเน้ือหาสาระท่ีเปน
ประโยชนอันควรคาแกการศึกษาวิจัยมีเปนจํานวนมาก  แตงานวิจัยเหลาน้ันยังขาดการศึกษา
เปรียบเทียบอธิกรณสมถะกับประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
เปนตน รวมทั้งยังไมมีงานวิจัยท่ีไดศึกษาสังเคราะหรูปแบบกระบวนการลงโทษผูกระทําความผิด
พระวินัยทางพุทธศาสนาท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมในปจจุบัน ซึ่งเปนสาระสําคัญท่ีควร
ศึกษาอยางย่ิง   

ดวยเหตุน้ีผูวิจัยจึงตองการศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธ
ศาสนาเถรวาทโดยมุงเนนวิจัยประเด็นกระบวนการระงับอธิกรณและกฎนิคหกรรมของมหาเถร
สมาคม เปรียบเทียบกับประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
รวมท้ังสังเคราะหรูปแบบกระบวนการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสมัย
ปจจุบัน เพ่ือเปนการพัฒนาคณะสงฆและกระบวนการยุติธรรมของไทย ผูวิจัยหวังวาการศึกษาวิจัย
น้ีจะเปนประโยชนตอการพัฒนาสังคมสงฆและสังคมไทยโดยรวมตอไป 

 
๑.๒  วัตถุประสงคของการวิจัย 
          ๑.๒.๑. เพ่ือศึกษาหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพระพุทธศาสนาเถรวาทตามหลัก
อธิกรณ วิธีระงับอธิกรณ และกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวย
การลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.
๒๕๓๕ 
          ๑.๒.๒. เพ่ือศึกษาหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญา และ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแหงราชอาณาจักรไทย 
          ๑.๒.๓.  เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดวินัยในพุทธศาสนาเถรวาท
กับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาแหงราชอาณาจักรไทย 
          ๑.๒.๔. เพ่ือสังเคราะหรูปแบบหลักการและกระบวนการลงโทษผูกระทําผิดท่ี
เหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสมัยปจจุบัน  
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๑.๓ ขอบเขตของการวิจัย 
       ๑.๓.๑ ขอบเขตดานเน้ือหา 
                  การศึกษาวิจัยครั้งน้ีเปนงานวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) โดยผูวิจัยจะทําการ
วิจัยในประเด็นตอไปน้ี คือหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพระพุทธศาสนาเถรวาทตามหลัก อธิกรณ 
วิธีระงับอธิกรณ กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง
นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ 
ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของราชอาณาจักรไทย โดย
เปรียบเทียบขอเหมือน-ขอแตกตางของหลักการลงโทษผูกระทําผิดท้ัง ๒ ระบบ รวมท้ังสังเคราะห
รูปแบบการลงโทษท่ีเหมาะสมกับปญหาของสงฆและสังคมไทยในอนาคตตอไป 
       ๑.๓.๒. ขอบเขตดานเอกสาร 

ผูวิจัยไดแยกประเภทในการศึกษาวิจัยดังน้ี 
              ก) เอกสารชั้นปฐมภูมิ (Primary Source) ไดแก คัมภีรพระไตรปฎกฉบับมหาจุฬา
ลงกรณราชวิทยาลัย  กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง
นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ 
ประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ราชกิจจานุเบกษา 
              ข) เอกสารชั้นทุติยภูมิ (Secondary Source) ไดแก อรรถกถา ฎีกา อนุฎีกา คัมภีร
นอกพระไตรปฎก งานวิจัย วิทยานิพนธท่ีเก่ียวของ ตําราคําบรรยาย คําพิพากษาศาลฎีกา และ
คําอธิบายของนักการศาสนา นักกฎหมาย ผูรู อาจารยตางๆ นิตยสารและหนังสือพิมพท่ีมีเน้ือหา
เก่ียวของกับหัวขอท่ีทําการวิจัย 
 
๑.๔. ปญหาท่ีตองการทราบ 

    ในการวิจัยน้ีผูศึกษาวิจัยตองการทราบปญหาดังตอไป 
                  ๑.๔.๑ พระพุทธศาสนาเถรวาท กับประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาแหงราชอาณาจักรไทย มีหลักการลงโทษผูกระทําผิดอยางไร 
               ๑.๔.๒ หลักการลงโทษผูกระทําผิดวินัยในพุทธศาสนาเถรวาท กับหลักการลงโทษ
ผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแหง
ราชอาณาจักรไทย มีความเหมือนและความตางกันอยางไร 



 

 

๘ 

 

           ๑.๔.๓ หลักการและกระบวนการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคม
สงฆและสังคมไทยสมัยปจจุบัน มีรูปแบบอยางไร 

 
๑.๕ นิยามศัพทเฉพาะท่ีใชในการวิจัย 
         หลักการลงโทษ หมายถึงหลักนิติธรรมในการพิจารณาและกําหนดโทษโดยคํานึงถึง
ระดับโทษตามท่ีพระวินัยหรือกฎหมายกําหนดไว เชนความผิดรายแรงกําหนดโทษสถานหนัก  
ความผิดไมรายแรงกําหนดโทษสถานเบาเปนตน 
         ผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาท หมายถึง ผูกระทําผิดตามพระธรรมวินัยตามหลัก
อธิกรณ วิธีระงับอธิกรณ และกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวย
การลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.
๒๕๓๕ 
         กฎหมายสงฆ หมายถึง กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ 
วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.
๒๕๓๕ 
                   ประมวลกฎหมายอาญา หมายถึง กฎหมายที่มีโทษทางอาญาตั้งแตโทษประหารชีวิต 
จําคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพยสิน 

                        ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา หมายถึง กฎหมายท่ีเก่ียวกับการฟองคดี 

การไตสวนมูลฟอง การพิจารณา รวมทั้งคําพิพากษาและคําส่ังในการลงโทษผูกระทําความผิดตาม

ประมวลกฏหมายอาญา 

๑.๖  ทบทวนเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
         ๑. เอกสาร 

       พระธรรมปฎก (ป.อ.ปยุตฺโต)๔ ไดกลาวไวในผลงานเร่ือง นิติศาสตรเชิงพุทธ เก่ียวกับ
ระบบของการอยูรวมกันในสังคมสงฆวา เกิดจากการที่พระพุทธองคทรงคนพบพระธรรมแลวใช
พระธรรมเปนจุดเริ่มตนในการสรางสังคมหรือชุมชนทางพระพุทธศาสนาข้ึนซ่ึงระบบของสงฆได

                                                            

                          
๔
 พระธรรมปฎก (ป.อ. ปยุตโต), นิติศาสตรแนวพุทธ, (กรุงเทพมหานคร : มูลนิธิพุทธธรรม, 

๒๕๔๓). 



 

 

๙ 

 

อาศัยพระวินัยเปนเสมือนหน่ึงเสนดายในการรอยรัดขัดเกลาพฤติกรรมของสังคมสงฆใหเกิดการ
เรียนรูพระธรรมและพระวินัยก็เปนเสมือนหน่ึงระบบการศึกษาท่ีจะทําใหสมาชิกในสังคมสามารถ
ท่ีจะปรับพฤติกรรมเพ่ือท่ีจะสามารถเรียนรูและกาวไปสูเปาหมายสูงสุดของพระพุทธศาสนาได  

พระธรรมปฎก (ป.อ. ปยุตฺโต)๕ ไดกลาวไวในหนังสือเรื่องวินัยใหญกวาท่ีคิด ประเด็น
ท่ีเก่ียวของกับทรรศนะของเร่ืองพระวินัยวาเปนสวนประกอบของพระพุทธศาสนาท่ีสําคัญ ซ่ึงวินัย
น้ันมิใชเปนเพียงแคกฎท่ีมีสภาพบังคับ แตเปนกฎหรือแนวทางท่ีเอื้อตอการศึกษาและปฏิบัติของ
สมาชิกในสังคมสงฆซ่ึงสมาชิกในสังคมสงฆจะตองใหการเคารพและศึกษาเพ่ือใหทราบถึง
คุณประโยชนของวินัย  

           พระเมธีธรรมาภรณ (ประยูร ธมฺมจิตฺโต)๖ ไดกลาวไวในหนังสือการปกครองคณะสงฆ
ไทยวา โครงสรางการปกครองคณะสงฆน้ีมีลักษณะสอดคลองคูขนานกับโครงสรางการปกครอง
ประเทศ ดังน้ันกอนการปรับปรุงเปล่ียนแปลงพระราชบัญญัติสงฆแตละครั้ง รัฐสมควรทําการวิจัย
ถึงผลไดผลเสียท่ีจะตามมาพรอมกับการจัดประชุมสัมมนาพระสงฆและคฤหัสถผูเก่ียวของกอน 

       นายสนิท ศรีสําแดง๗ ไดกลาวไวในหนังสือ กฎหมายท่ีพระสงฆควรทราบ นิติกรสงฆ
เลม ๑ วา การจับพระสึกกอนคําพิพากษาอันถึงท่ีสุดไมนากระทําได เน่ืองจากพระภิกษุเปนผูมี
สถานะเปนบุคคลตองอยูในกรอบแหงกฏหมายบานเมืองท่ีเรียกวาอาณาจักร และอยูในกรอบแหง
พระธรรมวินัยเรียกวาพุทธจักร ความผิดท่ีเกิดจากการละเมิดกฏหมายบานเมืองเรียกวาโลกวัชชะ 
ความผิดบางอยางเปนความผิดทางโลกคือกฎหมายบานเมือง บางอยางเปนความผิดทางธรรมวินัย 
บางอยางเปนความผิดท้ังสองทาง 

       นายแสวง อุดมศรี๘ ไดกลาวไวในหนังสือ การปกครองคณะสงฆไทยวา อาณาจักร
กับศาสนจักรเปนสถาบันหลักท่ีดํารงอยูรวมกันในสังคมมนุษยมาต้ังแตสมัยบรรพกาล บางคร้ัง
สถาบันท้ังสองตางดํารงอยูในลักษณะสนับสนุนสงเสริมกันและกัน บางคร้ังก็ขัดแยงกัน บางคร้ังก็

                                                            

                          
๕
 พระธรรมปฎก (ป.อ. ปยุตโต), วินัยใหญกวาท่ีคิด, (กรุงเทพมหานคร : มูลนิธิพุทธธรรม, 

๒๕๔๓). 

                         
๖
 พระเมธีธรรมาภรณ (ประยูร  ธมฺมจิตฺโต), ระเบียบการปกครองคณะสงฆไทย, (กรุงเทพมหานคร 

:  มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๖). 

                       ๗ สนิท ศรีสําแดง, นิติกรสงฆ เลม ๑, (กรุงเทพมหานคร: บริษัทคอมแพคทพริ้นท จํากัด, ๒๕๔๓). 

                       ๘ แสวง อุดมศรี, การปกครองคณะสงฆไทย,  (กรุงเทพมหานคร:มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 
๒๕๓๓). 



 

 

๑๐ 

 

พยายามแสดงบทบาทสะทอนออกมาในลักษณะคลายกับตองการท่ีจะครอบงําสถาบันของกันและ
กัน เพ่ือใหสถาบันของตนมีความย่ิงใหญและเกรียงไกรในสังคมแตเพียงสถาบันเดียว  
        นายนคร พจนวรพงษ๙ ไดกลาวไวในหนังสือคําอธิบายกฎหมายอาญาวา เปนกฎหมาย
ท่ีวาดวยความผิดและโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิด โดยทุกสังคมยอมมีกฎเกณฑ ขอบังคับความ
ประพฤติของสมาชิกในสังคมน้ันๆ บุคคลใดมีการกระทําท่ีมีผลกระทบกระเทือนตอสังคมหรือคน
สวนใหญ จัดเปนการกระทําความผิดทางอาญา ดังน้ันกฎหมายอาญาจึงเปนกฎหมายซ่ึงมี
วัตถุประสงคเพ่ือใหเกิดความสงบเรียบรอยในสังคมโดยการกําหนดวา การกระทําใดเปนความผิด
อาญาและไดกําหนดโทษของผูฝาฝนการกระทําความผิดน้ันๆ 

                  นายสัก กอแสงเรือง๑๐ ไดกลาวไวในหนังสือคําอธิบายกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

วา เปนกฎหมายท่ีวาดวยวิธีการฟองคดี การไตสวนมูลฟอง การพิจารณา การนําสืบพยานหลักฐาน 

การออกหมายเรียกพยาน การออกหมายจับ การจับกุม การระงับการลงโทษ รวมท้ังการทําคํา

พิพากษาและคําส่ังในการลงโทษผูกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 

                  ๒. งานวิจัย 
 นายอธิราช มณีภาค๑๑  ไดศึกษาวิจัยเรื่องการศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการยุติธรรมใน
พระวินัยปฎกกับกระบวนการยุติธรรมของกฏหมายไทย ใหความเห็นวาพระราชบัญญัติคณะสงฆ 
พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ มีบางมาตราทําใหกระบวนพิจารณาในการ
ปกครองสงฆเปนไปอยางลาชามาก เชนการดําเนินกระบวนการยุติธรรมในคดีพระพิมลธรรม ความ
ลาชาดังกลาวนับวาไมเปนผลดีแกวงการของคณะสงฆและยังกระทบกระเทือนถึงฝายอาณาจักร
ดวย   

                                                            

                       
๙
 นคร  พจนวรพงษ,  คําอธิบายกฎหมายอาญา,   (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), หนา ๒๐. 

                       
๑๐
 สัก กอแสงเรือง,  คําอธิบายกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,   (กรุงเทพมหานคร : นิติ

บรรณาการ, ๒๕๕๐). 

                         
๑๑
 อธิราช มณีภาค, “การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการยุติธรรมในพระวินัยปฎกกับกระบวนการ

ยุติธรรมของกฏหมายไทย”, วิทยานิพนธพุทธศาสตรมหาบัณฑิต, (บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราช
วิทยาลัย,  ๒๕๔๖). 



 

 

๑๑ 

 

          นางสาวใจทิพย ภัทรวิเชียร๑๒ ไดกลาวสรุปไวในผลงานวิจัยเร่ือง การศึกษากฎหมายท่ีมี
ผลกระทบตอพระสงฆไทย โดยศึกษากฎหมายพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไข
เพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ และพระราชบัญญัติควบคุมการเร่ียไร พ.ศ. ๒๔๘๗ และคําส่ัง
มหาเถรสมาคมเร่ืองการควบคุมการเร่ียไร พ.ศ. ๒๕๓๙ วา ควรปรับเน้ือหาของกฎหมายเสียใหม 
กฎหมายควรใหโอกาสแกผูตองหาในการตอสูเพ่ือพิสูจนความบริสุทธิของตนเอง และการบัญญัติ
กฏหมายควรเปดกวางเพ่ือใหสามารถกอใหเกิดความยุติธรรมอยางแทจริงแกทุกฝายท่ีเก่ียวของ  
                  นายอธิเทพ  ผาทา๑๓ ไดกลาวสรุปไวในผลงานวิ จัยเ ร่ืองการศึกษารูปแบบและ
กระบวนการแกปญหาในพระพุทธศาสนาเถรวาท : กรณีศึกษาเฉพาะกรณีอธิกรณสมถะ ๗  และกฎ
นิคหกรรมของมหาเถรสมาคมในพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) 
พ.ศ. ๒๕๓๕ โดยการศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบและกระบวนการแกไขปญหา โดยอธิกรณสมถวิธี
ในสมัยพุทธกาลกับกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ภายใตกรอบของพระราชบัญญัติคณะสงฆ 
พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ในเชิงการเปรียบเทียบเพ่ือท่ีจะหาขอสรุป
เก่ียวกับรูปแบบและกระบวนการแกไขปญหาอธิกรณท้ังในสมัยพุทธกาลและในสมัยปจจุบันวา มี
ความเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร ซ่ึงในสมัยปจจุบันพบวาการบริหารคณะสงฆภายใต
พระราชบัญญัติคณะสงฆน้ัน ไมไดยึดเอาพระธรรมวินัยเปนธรรมนูญสูงสุดในการปกครองคณะ
สงฆ ซ่ึงผลของการดําเนินนโยบายดังกลาวก็ทําใหเกิดปญหาขอโตแยงและการวิพากษจากสังคมมา
โดยตลอด  
                  นายวิรัช กล่ินสุบรรณ๑๔ ไดกลาวสรุปไวในผลงานวิจัยเรื่อง กระบวนการพิจารณา
นิคหกรรม : ปญหาและแนวทางแกไข วา กระบวนการพิจารณานิคหกรรม ตามกฎมหาเถรสมาคม 
ฉบับท่ี ๑๑  พ.ศ. ๒๕๒๑ น้ันเปนวิธีการท่ีใชการพิจารณาตามแนวกฎหมายทางฝายอาณาจักร 

                                                            

                          
๑๒
 ใจทิพย ภัทรวิเชียร, “การศึกษากฎหมายที่มีผลกระทบตอพระสงฆไทย”, วิทยานิพนธพุทธ

ศาสตรมหาบัณฑิต, (บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๕๑). 

                          
๑๓
 อธิเทพ ผาทา, “การศึกษารูปแบบและกระบวนการแกปญหาในพระพุทธศาสนาเถรวาท : 

กรณีศึกษาเฉพาะกรณีอธิกรณสมถะ ๗ และกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมในพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 
๒๕๐๕ แกไขเพิ่มเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕”, วิทยานิพนธพุทธศาสตรดุษฎีบัณฑิต, (บัณฑิตวิทยาลัย : 
มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๕๐). 

                          
๑๔
 นายวิรัช กลิ่นสุบรรณ, “กระบวนการพิจารณานิคหกรรม : ปญหาและแนวทางแกไข”, 

วิทยานิพนธพุทธศาสตรดุษฎีบัณฑิต, (บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๕๓). 



 

 

๑๒ 

 

โดยเฉพาะความผิดท่ีมีโทษหนักขั้นครุกาบัติ  โดยมีขั้นตอนต้ังแตการฟอง  การไตสวนการพิจารณา
ความผิด  แตการพิจารณานิคหกรรมตามกฎมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑  มักจะมีปญหาหลาย
ประการ และมีปญหาเก่ียวกับโครงสรางทางดานทางปกครองและกฎหมาย  ทําใหเกิดความลาชา 
โดยเฉพาะพระราชบัญญัติคณะสงฆท่ีใชอยูในปจจุบัน  และกฎมหาเถรสมาคมมีบางขอท่ีสมควร
ปรับปรุงแกไขใหสอดคลองกับหลักกฎหมายทั่วไป สําหรับแนวทางที่เห็นวาควรแกไขเพ่ือให
กระบวนการพิจารณานิคหกรรมดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพคือ  ควรแกไขกฎหมาย
พระราชบัญญัติสงฆ และกฎมหาเถรสมาคมที่ใชในปจจุบันใหมีความเหมาะสม   

          พิจารณาโดยสรุปวา กระบวนการพิจารณานิคหกรรม ตามกฎมหาเถรสมาคมน้ันเปน
วิธีการพิจารณาตัดสินลงโทษภิกษุผูกระทําความผิดตามแนวประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา โดยเฉพาะความผิดท่ีมีโทษหนักข้ันครุกาบัติ  โดยมีขั้นตอนตั้งแตการฟอง  การไตสวนการ
พิจารณาความผิด  แตการพิจารณานิคหกรรมตามกฎมหาเถรสมาคมมีปญหาหลายประการ และมี
ปญหาเก่ียวกับโครงสรางทางดานทางปกครองและกฎหมาย  ทําใหเกิดความลาชา โดยเฉพาะ
พระราชบัญญัติคณะสงฆท่ีใชอยูในปจจุบัน  และกฎมหาเถรสมาคมมีบางขอท่ีสมควรปรับปรุง
แกไขใหสอดคลองกับหลักประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความอาญา สําหรับแนวทางท่ีเห็นวาควร
แกไขเพ่ือใหกระบวนการพิจารณานิคหกรรมดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพ คือ ควรแกไขกฎหมาย
พระราชบัญญัติสงฆ และกฎมหาเถรสมาคมท่ีใชในปจจุบันใหมีความเหมาะสม อยางไรก็ตาม
โครงสรางการปกครองคณะสงฆน้ีมีลักษณะสอดคลองคูขนานกับโครงสรางการปกครองประเทศ 
ดังน้ันกอนการปรับปรุงเปล่ียนแปลงพระราชบัญญัติสงฆแตละครั้ง สมควรทําการวิจัยถึงผลได
ผลเสียท่ีจะตามมาพรอมกับการจัดประชุมสัมมนาพระสงฆและคฤหัสถผูเก่ียวของกอน อีกท้ัง
หนังสือและงานวิจัยตางๆ ก็ไมไดมีการศึกษากระบวนการระงับอธิกรณเปรียบเทียบกับประมวล
กฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา รวมท้ังยังไมเคยมีงานวิจัยการ
สังเคราะหรูปแบบกระบวนการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสมัยปจจุบัน
แตอยางใด   

      
๑.๗  วิธีการดําเนินการวิจัย 
               การศึกษาวิจัยครั้งน้ี  ผูวิจัยจะศึกษาเชิงคุณภาพ  โดยการศึกษาคนควาทางเอกสาร  
(Documentary Research) มีวิธีการดําเนินการวิจัย ดังน้ี  



 

 

๑๓ 

 

             ๑.๗.๑. ศึกษาขอมูลจากเอกสารข้ันปฐมภูมิ  โดยวิธีเก็บขอมูลจากพระไตรปฎกฉบับ
มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย การระงับอธิกรณจากพระวินัยปฎก กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม 
ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไข
เพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕  ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
และราชกิจจานุเบกษา  
              ๑.๗.๒. รวบรวมขอมูลขั้นทุติยภูมิ  คือ คัมภีรนอกพระไตรปฎก อรรถกถา งานวิจัย 
วิทยานิพนธท่ีเก่ียวของ งานนิพนธท่ัว ๆ ไป เอกสารงานวิจัย บทความทางวิชาการ  ตําราคําบรรยาย 
จากคําพิพากษาศาลฎีกา คําอธิบายของนักการศาสนา นักกฎหมาย ผูรู อาจารยตางๆ นิตยสาร 
หนังสือพิมพ รวมท้ังอินเตอรเนตท่ีมีเน้ือหาเก่ียวของกับหัวขอท่ีทําการวิจัย 
               ๑.๗.๓. นําขอมูลมาศึกษาวิเคราะหและเปรียบเทียบตามวัตถุประสงคท่ีตั้งไว  
               ๑.๗.๔. สรุปขอมูลเพ่ือนําเสนอผลงานการวิจัยตอไป 
 
๑.๘   ประโยชนท่ีไดรับ 
                 ๑.๘.๑. ไดทราบความหมายและหลักการลงโทษผูกระทําผิดวินัย การระงับอธิกรณใน
พระวินัยปฎก กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรม
ตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ 
              ๑.๘.๒. ไดทราบกฎหมายและหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของราชอาณาจักรไทย 
             ๑.๘.๓. ไดทราบความเหมือนและความแตกตางกันของหลักการลงโทษผูกระทําผิด
วินัยของพุทธศาสนาเถรวาท กับประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาของราชอาณาจักรไทย 
             ๑.๘.๔. ไดรูปแบบหลักการและกระบวนการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและ
ยุติธรรมกับสังคมสงฆและสังคมไทยสมัยปจจุบัน 



 
 

บทท่ี  ๒ 
หลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาท 

 
       อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณเปนวิธีปฏิบัติเก่ียวกับการจัดการความขัดแยงในแงของ

พระวินัยและเปนการระงับความขัดแยงท่ีเกิดข้ึนในสังคมสงฆ โดยพระพุทธเจาไดออกแบบขึ้นมา
เปนขอปฏิบัติตามพระธรรมวินัย เพ่ือควบคุมความประพฤติใหอยูในระเบียบแบบแผนและมีความ
เรียบรอยดีงาม แตในปจจุบันน้ีการปกครองคณะสงฆนอกจากจะยึดพระธรรมวินัยเปนหลักแลวยัง
เก่ียวเน่ืองกับระบบการปกครองฝายโลกซึ่งเปนฝายอาณาจักร จึงไดมีการตรากฎหมายไวสําหรับ
ปกครองจากรูปแบบการปกครองตามพระธรรมวินัยมาเปนกฎหมายเรียกชื่อวากฎนิคหกรรมของ
มหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ
พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕  ในการศึกษาคร้ังน้ีผูวิจัยตองการศึกษา
อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณรวมท้ังกระบวนการพิจารณานิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี  
๑๑  ซ่ึงมีลักษณะคลายคลึงกับการพิจารณาคดีทางกฎหมาย ผูวิจัยจึงขอนําเอาแนวปฏิบัติของ
อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ  ประกอบกับแนวปฎิบัติของการลงนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม 
ฉบับท่ี ๑๑ ในมิติเทียบเคียงกับหลักกฏหมาย  ท้ังน้ีเพ่ือใหเกิดความเขาใจงายย่ิงขึ้นในกระบวนการ
พิจารณาคดีทางกฎหมายทั้งฝายศาสนจักรและอาณาจักรดังจะบรรยายรายละเอียดตอไป 

 
๒.๑ อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณในสมัยพุทธกาล 
       ในสมัยพุทธกาล การปฏิบัติการเก่ียวกับการจัดการความขัดแยงในแงของพระวินัยคือ 
วิธีระงับอธิกรณหรืออธิกรณสมถะ พระพุทธเจาไดทรงบัญญัติไวเพ่ือเปนขอปฏิบัติเพ่ือระงับ 
(สมถะ) ความขัดแยงท่ีเกิดขึ้นในสังคมสงฆซ่ึงไดแกพระภิกษุและภิกษุณีเทาน้ัน มิไดเก่ียวของกับ
คฤหัสถ โดยใหเหตุผลวาความขัดแยงของคฤหัสถเชนการเถียงกันระหวางชนท้ังหลายมีมารดากับ
บุตรเปนเพียงการวิวาทเพราะกลาวแยงกันแตไมจัดเปนอธิกรณ เพราะไมมีความเปนเหตุท่ีตองระงับ
ดวยสมถะท้ังหลาย อยางไรก็ตามแมจะอางวาพระพุทธเจาทรงออกแบบอธิกรณสมถะเพ่ือจัดการ
ความขัดแยงในสังคมพระภิกษุเทาน้ัน แตพระองคไมไดตรัสหามวาหลักการบางอยางน้ันไม
สามารถประยุกตรูปแบบไปใชไดกับสังคมคฤหัสถได การปฏิบัติการความขัดแยงตามแนวน้ีนาจะ
เปนหลักการท่ีมีการผสมผสานระหวางวิถีโลกกับวิถีธรรมเขาดวยกัน คลายคลึงกับหลักอปริหานิย
ธรรมที่ไดมีการนําแนวทางท่ีเจาลิจฉวีเคยปฏิบัติมาเปนฐานเพ่ือประยุกตใหพระภิกษุไดนําไปปฏิบัติ



      

   

 

 

๑๕

ในลําดับตอมา ในเบ้ืองตนน้ีจะไดกลาวถึงอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ เพ่ือใหเห็นภาพหลักการท่ี
พระพุทธองคทรงบัญญัติไวตอไปน้ีคือ 
 
       ๒.๑.๑ อธิกรณ  
        อธิกรณเปนเรื่องท่ีเกิดขึ้นแลวสงฆจะตองจัดตองทํา เปนเรื่องท่ีสงฆจะตองดําเนินการ  
ซ่ึงมีท้ังท่ีเปนปญหาดานการทะเลาะวิวาท การโจทกปรับอาบัติกัน การพิจารณาโทษ หรือการ 
ประกอบพิธีกรรมบางอยางเชน การทอดกฐิน, การอุปสมบทเปนตน คําวาอธิกรณ จึงไมได
หมายความถึงเฉพาะเร่ืองราวเหตุการณท่ีเปนปญหาเทาน้ัน แตยังมีความหมายรวมถึงกิจของสงฆท่ี
เปนหนาท่ีและระเบียบปฎิบัติเชนการอุปสมบทหรือการทอดกฐินขางตน อธิกรณแบงออกเปน ๔ 
ประเภทมีรายละเอียดตอไปน้ี 
  

      ๑. วิวาทาธิกรณ 
      วิวาทาธิกรณหมายถึง การทะเลาะ การโตแยงกัน ท่ีสงฆจะตองดําเนินการพิจารณา

ระงับวิวาทาธิกรณ มาจากคําวา “วิวาท” คือ การทะเลาะ การโตแยง  การวาไปคนละทาง  การไมลง
รอยกัน”๑ สนธิกับคําวา “อธิกรณ” คือ เรื่องท่ีเกิดข้ึนแลวจะตองจัดตองทํา เรื่องท่ีสงฆตอง
ดําเนินการ๒  สามารถจําแนกไดเปน ๙ คู  คือ๓ 

                   ๑.  วิวาทกันวาขอน้ีเปนธรรม  ขอน้ีไมเปนธรรม 
            ๒. ขอน้ีเปนวินัย  ขอน้ีไมเปนวินัย 
            ๓. ขอน้ีพระพุทธเจาไดตรัสไว  ขอน้ีพระพุทธเจาไมไดตรัสไว 
            ๔. ขอน้ีพระพุทธเจาทรงประพฤติมา  ขอน้ีพระพุทธเจาไมไดทรงประพฤติมา 
            ๕. ขอน้ีพระพุทธเจาทรงบัญญัติไว  ขอน้ีพระพุทธเจาไมไดทรงบัญญัติไว 
            ๖. ขอน้ีเปนอาบัติ  ขอน้ีไมเปนอาบัติ 
            ๗. ขอน้ีเปนอาบัติเบา  ขอน้ีเปนอาบัติหนัก 
            ๘. ขอน้ีเปนอาบัติมีสวนเหลือ  ขอน้ีเปนอาบัติไมมีสวนเหลือ 
            ๙. ขอน้ีเปนอาบัติหยาบคาย  ขอน้ีไมเปนอาบัติหยาบคาย 

                                                            

        ๑ พระเทพเวที (ประยุทธ ปยุตฺโต), พจนานุกรมพุทธศาสน ฉบับประมวลศัพท,  (กรุงเทพมหานคร 
: บริษัท สหธรรมมิก  จํากัด, ๒๕๓๙.), หนา ๔๕. 

        ๒ เรื่องเดียวกัน, หนา ๖๒. 
        ๓ วิ. จู. (บาลี) ๖/๖๓๓/๒๙๙ 



      

   

 

 

๑๖

                    สาเหตุการเกิดวิวาทาธิกรณ  คือ  มูลเหตุแหงการเถียงกันปรารภกันมี ๒ ประการ  คือ 
                                ๑.  วิวาทาธิกรณดวยความปรารถนาดี คือ เห็นแกพระธรรมวินัย  และมีจิต 
                                     ประกอบดวยอโลภะ(ไมมีความโลภ) อโทสะ(ไมมีความโกรธ)  อโมหะ(ไม 
                                     มีความหลง) 
                                ๒. วิวาทาธิกรณดวยปรารถนาเลว คือ กอขึ้นดวย ทิฎฐิ มานะ แมรูวาผิดก็ขืน 
                                     ทํา ยังมีจิตประกอบดวย โลภะ(ความโลภ) โทสะ(ความโกรธ) โมหะ(ความ  
                                     หลง)  
 

       กรณีศึกษาวิวาทาธิกรณท่ีมาตั้งแตสมัยพุทธกาล กลาวคือ  ในโกสัมพีขันธกะ๔ เรื่อง
พระธรรมธร๕กับพระวินัยธร๖ในสมัยพุทธกาลขณะที่พระพุทธเจาเสด็จประทับอยูท่ี โฆสิตาราม 
นครโกสัมพี  มีภิกษุเปนคณาจารยอยูท่ีน้ัน ๒ รูป ตางก็มีลูกศิษยมากดวยกันท้ังสองฝาย วันหน่ึง
พระธรรมธรไดเขาไปในหองนํ้า ใชนํ้าแลวเหลือไวนิดหน่ึง เมื่อพระวินัยธรเขาไปเจอนํ้าเหลือไว จึง
ไดตําหนิพระธรรมธร    พระธรรมธรเห็นวาเปนอาบัติทุกกฏ จึงไดยอมรับผิดตอพฤติกรรมน้ัน แต
พระวินัยธรกลับนําเร่ืองเพียงเล็กนอยน้ีเปนพูดกับลูกศิษยของตนวาพระธรรมธรขนาดทําผิดแลวยัง
ไมรูสึกตัวอีก ตอมาลูกศิษยของพระวินัยธรก็ไดพูดถากถางทํานองเดียวกันกับลูกศิษยของพระธรรม
ธรวาอาจารยของพวกทานทําผิดแลวยังไมรูอีก นาละอายนัก   ฝายลูกศิษยก็นําเรื่องน้ีไปปรึกษากับ
พระธรรมธร   พระธรรมธรไดฟงดังน้ัน จึงพูดวาทําไมพระวินัยธรจึงพูดอยางน้ี เราทําผิดกฎก็
ยอมรับผิดและแสดงอาบัติไปแลวไฉนจึงพูดกลับกลอกเชนน้ีเลาจึงพูดกับลูกศิษยวา พระวินัยธรพูด
เท็จและท้ังสองฝายก็ไดเกิดการทะเลาะวิวาทกันเพราะเหตุเพียงเล็กนอยเอง ภิกษุท้ังหลายเปนศิษย
ของรูปใดก็เห็นตามรูปน้ัน  เร่ิมตนดวยพระ ๒ รูปวิวาทกัน  ลูกศิษยก็มาเขาขางฝายอาจารยของตน
จนกลายเปนเหตุทะเลาะกัน ๒ ฝาย  จนชาวบานแตกแยกกันเปนฝกเปนฝาย  พระวินัยธรไดโอกาส
สวดประกาศลงอุกเขป  นียกรรม๗แกพระธรรมธร  ฝายพระธรรมธรก็ไมยอมรับเพราะทานถือวา
ทานไมผิด  เร่ืองลุกลามไปใหญโต  พระพุทธเจาทรงเตือนสติเรื่องก็ยังไมยุติ  ชาวบานไมพอใจจึง

                                                            

        ๔ วิ. มหา .(ไทย)  ๕/๒๓๘-๒๖๐/๒๔๕-๒๗๗ 
         ๕ พระธรรมธร คือ พระที่เครงครัดทางพระธรรม มีความรูเกี่ยวกับหลักธรรม 

           
๖
 พระวินัยธร คือ พระท่ีเครงครัดทางพระวินัย มีความรูเกี่ยวกับพระวินัย 

           
๗
 อุกเขปนียกรรม  หมายถึง วิธีการลงโทษที่สงฆกระทําแกภิกษุผูตองอาบัติแลว ไมยอมรับวาเปน

อาบัติ 



      

   

 

 

๑๗

พากันงดทําบุญ ภิกษุเหลาน้ันเมื่อไดรับความลําบากก็รูสึกสํานึกในวิวาทาธิกรณดังกลาวมาแลวน้ัน 
พอออกพรรษาแลวจึงไปเขาเฝาพระพุทธเจาและยอมรับขอวิวาทท่ีมีตอกัน เร่ืองราวจึงยุติลงดวยดี 

 
                    กรณีศึกษาวิวาทาธิกรณภายหลังพุทธกาลมาประมาณ ๑๐๐ ป กลาวคือ เรื่องภิกษุวัชชี
บุตรกลาววัตถุ ๑๐ ประการ๘  พวกภิกษุวัชชีบุตรคือ ชาววัชชีผูตั้งสํานักในนครไพสาลีหรือชาว
ปราจีนไดประพฤติปฏิบัติทางวินัยแตกตางจากของพระสงฆพวกอื่นโดยยอหยอน  ซ่ึงมีเรื่องยกข้ึน
มากลาวดังตอไปน้ี 

 ๑. สิงคโลณกัปปะ พระภิกษุส่ังสมเกลือในกลักเขาเปนตน แลวนําไปผสมอาหารอ่ืน 
ฉันไดไมเปนอาบัติ ซ่ึงผิดพุทธบัญญัติวา ภิกษุส่ังสมของเค้ียวของฉัน เปนอาบัติ
ปาจิตตีย  
๒. ทวังคุลกัปปะ ภิกษุฉันอาหารเวลาตะวันบายลวงไปแลว ๒ องคุลีไดไมเปนอาบัติ 
ซ่ึงขัดกับพระบัญญัติท่ีหามภิกษุฉันอาหารในยามวิกาล ถาฉันเปนอาบัติปาจิตตีย  
๓. คามันตรกัปปะ ภิกษุฉันจากวัด แลวเขาไปในบาน เขาถวายอาหารก็ฉันไดอีกใน
เวลาเดียวกัน แมไมไดทําวินัยกรรมมากอนซ่ึงขัดกับพระบัญญัติท่ีหามภิกษุฉันอดิเรก 
ถาฉันตองอาบัติปาจิตตีย  
๔. อาวาสกัปปะ อาวาสใหญมีสีมาใหญ ทําอุโบสถแยกกันได ในพระวินัยหามการทํา
อุโบสถแยกกัน ถาแยกกันเปนอาบัติปาจิตตีย  
๕. อนุมติกัปปะ ถามีภิกษุท่ีควรนําฉันทะมามีอยู แตมิไดนํามาจะทําอุโบสถกอนก็ได 
แตพระวินัยหามไมใหกระทําเชนน้ัน  
๖. อาจิณกัปปะ ขอปฏิบัติอันใดท่ีเคยปฏิบัติกันมาตั้งแตครูบาอาจารย แมประพฤติผิดก็
ควร  
๗. อมัตถิกกัปปะ ภิกษุฉันอาหารแลวไมไดทําวินัยกรรมกอน ฉันนมสดท่ีไมไดแปล
เปนนมสมไมควร แตวัชชีบุตรวาควร  
๘. ชโลคิง ปาตุง เหลาออนท่ีไมไดเปนสุรานํ้าเมาฉันได ซ่ึงขัดพระวินัยท่ีหามด่ืมนํ้าเมา  
๙. อทสกัง นิสีทนัง ภิกษุใชผานิสีทนะท่ีไมมีชายก็ควร  
๑๐. ชาตรูปรชตะ ภิกษุรับเงินและทองก็ได  
 

                                                            

        ๘  วิ. จู. (บาลี) ๗/๖๔๐/๒๖๔  



      

   

 

 

๑๘

       กรณีศึกษาวิวาทาธิกรณภายหลังพุทธกาลในระหวาง พ.ศ. ๒๒๒ ถึง ๒๓๔ กลาวคือ  
ในสมัยรัชกาลของพระเจาอโศกมหาราช ไดมีวิวาทาธิกรณเกิดขึ้นในหมูพระสงฆอโศการาม๙  พระ
อารามหลวง ณ กรุงปาตลีบุตร  เพราะมีความเห็นปรารภศาสนธรรมแตกตางกัน  พระสงฆไมไดทํา
อุโบสถรวมกันนานถึง ๑๒ ป  พระคันถรจนาจารยกลาววาดวยสาเหตุพวกเดียรถียปลอมเปนภิกษุ
เขามาปนอยูในหมูสงฆแสดงลัทธิของตนวาเปนพระในพระพุทธศาสนา  เอาเพศภิกษุคลุมตัว  สอน
ลัทธิของตน และบางพวกตั้งใจอุปสมบทดวยความศรัทธาจริงๆ แตก็ไมท้ิงลัทธิเดิมปฏิบัติปนเปไป
ตามธรรมดาของปุถุชนท่ีเปล่ียนศาสนาหรือลัทธิใหม  แตไมไดปฎิบัติตามพระธรรมวินัย ไมปฎิบัติ
ตนใหถูกตองหรือหวังบวชเพียงหวังลาภสัการะเทาน้ัน ครั้งน้ันพระเจาอโศกมหาราชก็ทรงไดถือมติ
ทางพระพุทธศาสนาตามพระโมคคัลลีบุตรติสสเถระใหสึกภิกษุพวกเดียรถีย โดยใชวิธีตั้งคําถาม
เก่ียวกับพระธรรมและพระวินัยของสงฆ หากพระสงฆองคใหนตอบไดใหคงเปนสงฆอยู แตหาก
องคใหนตอบไมถูกหรือผิดเพ้ียนไปก็ใหจับสึก 

 
      นอกจากกรณีศึกษาท่ียกมากลาวแลวน้ี วิวาทาธิกรณหรือการทะเลาะวิวาทกันในหมู

สงฆก็เกิดข้ึนทุกยุคทุกสมัย แตวิวาทาธิกรณก็ระงับไปไดดวยวิธีการท่ีพระพุทธเจาทรงไดบัญญัติซ่ึง
กลาวถึงในลําดับตอไป 

 
         ๒. อนุวาทาธิกรณ 
       อนุวาทาธิกรณหมายถึง การโจทที่จัดเปนอธิกรณ เปนการกลาวหากัน เปนการ

ฟองรองกันในเรื่องความผิดหรือความเสียหาย อนุวาทาธิกรณมาจากคําวา “อนุวาท”  คือ  การโจท๑๐ 
การฟอง  การกลาวหากันดวยอาบัติ๑๑  สามารถจําแนกเปน ๔ อยางคือ 

๑. ศีลวิบัติ  ความเสียหายดานศีล  เกิดจากการละเมิดสิกขาบทตาง ๆ  
     ๒. อาจารวบัิติ  ความเสียหายดานกิริยามารยาท  เกิดจากการมีมารยาททราม   

ขาดการสํารวมระวังแก  เพศ กาล สถานท่ี ชุมชน  เปนตน 
 
                                                            

                      
๙
 พระธรรมปฎก, (ป.อ.ปยุตฺโต),  รูจักพระไตรปฎกเพื่อเปนชาวพุทธที่แท, พิมพครั้งที่  ๒,  

(กรุงเทพมหานคร : เอดิสันเพรสโปรดักส,  ๒๕๔๓), หนา ๕๔. 
          ๑๐ วัตถุแหงการโจท มี ๓ ประการ คือ เห็น ๑ ไดยิน ๑ รังเกียจ ๑. 

        ๑๑ พระเทพเวที, (ประยุทธ ปยุตฺโต), พจนานุกรมพุทธศาสน ฉบับประมวลศัพท, (กรุงเทพมหานคร 
: บริษัท สหธรรมมิก  จํากัด, ๒๕๓๙.), หนา ๖๗. 



      

   

 

 

๑๙

                               ๓.  ทิฏฐวิิบัติ  คือ  ความเห็นผิดธรรม  ผิดวินัย  เกิดจากการมีความคิดเห็นไม 
ตรงตามพระธรรมวินัย 
                                 ๔. อาชีววิบัติ  ความเสียหายแหงการเล้ียงชีพ  เกิดจากการเลี้ยงชีวิตในทางผิด 
ศีลธรรมและกฎหมาย 
 
                     อนุวาทาธิกรณเปนการโจทหรือการฟองรองกันเก่ียวกับเร่ืองการตองอาบัติ  ซ่ึงเปน
เร่ืองมีมูลเรื่องท่ีมีมูลในที่น้ีไมไดหมายถึงเรื่องท่ีเปนจริง๑๒ แตยังหมายรวมเอาถึง 

            ๑. เรื่องท่ีไดเห็นเอง 
            ๒. เร่ืองท่ีไดยินเองหรือมีผูบอกและเชื่อวาเปนเร่ืองจริง 
            ๓. เร่ืองท่ีเวนจาก ๒ สถานน้ัน  แตสงสัยหรือรังเกียจโดยอาการ  เชน  ไดยินวา 
                ของช้ินหน่ึงหายไป  และไดไปพบของช้ินน้ีท่ีกุฎิของพระภิกษุชื่อ ก. เปน 
                ตน 
 

       ในหมูภิกษุสงฆมีความเปนมีสีลสามัญญตาหรือมีความเปนผูมีศีลเสมอกัน ซ่ึงเปนหลัก
สําคัญอยางหน่ึงแหงความสามัคคี  เม่ือมีภิกษุทุศีลขึ้นในสงฆเปนหนาท่ีของภิกษุผูมีศีลจะกําจัดออก
เสีย  มีพระพุทธภาษิตตรัสวา เมื่อมีซากศพในมหาสมุทร คล่ืนยอมซัดขึ้นฝง ทางที่ภิกษุรูปหน่ึงจะ
พึงโจทภิกษุอีกรูปหน่ึงดวยอาบัติดวยความปรารถนาดีก็มี  ดวยความปรารถนาเลวก็มี  อนุวาทาธิ
กรณท่ีเกิดขึ้นผูใดโจทเพราะเห็นแกพระธรรมวินัยผูน้ันชื่อวาทําดวยความปรารถนาดี  ผูใดโจท
เพราะมุงรายแกเขา  ผูน้ันช่ือวาทําดวยความปรารถนาเลว  ซ่ึงมีมูลเหตุแหงอนุวาทาธิกรณ  ดังน้ี๑๓ 

๑.  จิตท่ีเปนอกุศล  ประกอบดวย  โลภ โกรธ หลง แลวโจท 
๒. จิตท่ีเปนกุศล  ประกอบดวย  อโลภะ อโทสะ อโมหะ แลวโจท 

                   ในขอ ๑-๒  เกิดจากความปรารถนาไมดีคือมีจิตเปนอกุศล และความปรารถนา
ดีคือจิตอันเปนกุศล 
        อนุวาทาธิกรณ  นอกจากยังเกิดจากเหตุอันเปนโทษ ๖  ประการเหมือนกับวิวาทา 
ธิกรณแลว ภิกษุผูปรารถนาจะโจทภิกษุอ่ืนน้ัน พึงตั้งอยูในธรรม ๕ ขอ คือ   

                                                            

                        
๑๒
 พระเมธีธรรมาภรณ, (ประยูร ธมฺมจิตโต),  การปกครองคณะสงฆไทย,  พิมพครั้งที่  ๙, 

(กรุงเทพมหานคร : บริษัท สหธรรมมิก  จํากัด, ๒๕๓๙), หนา ๖๓. 
        ๑๓ วิ. จุ. (บาลี)  ๖/๖๔๑/๓๐๒ 



      

   

 

 

๒๐

            ๑.  จักพูดโดยกาละ จักไมพูดโดยอกาละ 
            ๒. จักพูดดวยคําจริง จักไมพูดดวยคําเท็จ 

                    ๓. จักพูดดวยคําสุภาพ จักไมพูดดวยคําหยาบ 
            ๔.  จักพูดดวยคําประกอบดวยประโยชน จักไมพูดดวยคําไรประโยชน 
            ๕.  จักมีเมตตาจิตพูด จักไมเพงโทษพูด 

       นอกเหนือจากธรรม  ๕ ขอดังกลาวขางตนแลว ยังควรท่ีจะมีความการุญ  ความเอ็นดู  
ความท่ีตองการออกจากอาบัติ  ความท่ีเนนวินัยเปนหลัก  การใครครวญหลักฐาน  และการที่ควร
พิจารณาคุณสมบัติของตนใหดีกอนแลวคอยโจทผูอื่น 

  
       ตามที่กลาวมาขางตนสรุปไดวา อนุวาทาธิกรณก็คือ การโจท การฟองรองภิกษุท่ี

ประพฤติผิดหลักประพฤติพรหมจรรย เพราะภิกษุท่ีละเมิดสิกขาบท ภิกษุท่ีประพฤติทรามมี
กิริยามารยาทไมเหมาะสม  ภิกษุท่ีเล้ียงชีพในทางท่ีผิดศีลธรรมและกฎหมาย  รวมทั้งภิกษุท่ีมี
มิจฉาทิฎฐิมีความคิดเห็นไมตรงตามพระธรรมวินัย อันเปนสาเหตุทําใหการประพฤติปฏิบัติ
ผิดเพ้ียนไป  เหลาน้ีลวนเปนการดําเนินชีวิตท่ีผิดหลักพรหมจรรยท้ังสิ้น  และมีผลกระทบตอความ
เช่ือถือศรัทธาของชาวบานท่ีมีตอสงฆ  และพระพุทธศาสนา เม่ือเกิดอนุวาทาธิกรณขึ้นพระพุทธ
องคทรงกําหนดใหสงฆดําเนินการพิจารณาวินิจฉัยวาจริงหรือไมจริงเพ่ือยุติขอปญหาดังกลาว ตาม
แนวทางท่ีทรงวางไวโดยเร่ิมตั้งแตการพิจารณามูลเหตุ  พิจารณาเจตนาของผูฟองรองวามีเจตนาดี
หรือแกลงโจทใหผูอื่นเสียหาย  และทรงกําหนดคุณสมบัติ คุณธรรมสําหรับภิกษุท่ีจะโจทภิกษุอ่ืน
เพ่ือความเปนธรรมกับผูถูกโจทและเพ่ือประโยชนตอภิกษุสงฆและพระศาสนา  

 
       ๓. อาปตตาธิกรณ 

        อาปตตาธิกรณหมายถึงการตองอาบัติ  การถูกปรับอาบัติ เปนอธิกรณโดยฐานเปนเร่ือง
ท่ีจะตองระงับดวยการแกไขปลดเปล้ืองใหออกจากอาบัติน้ันเสีย โดยการปลงอาบัติหรือการปฏิบัติ
เพ่ือใหพนจากอาบัติ ตามวิธีท่ีพระพุทธเจาทรงบัญญัติไวในพระวินัย  การปฏิบัติเพ่ือใหพนจาก
อาบัติสามารถเรียกอีกหน่ึงวาการแสดงคืนอาบัติ 

       การแสดงคืนอาบัติ  คือ  การปฏิบัติตามวิธีท่ีกําหนดไวในพระวินัย  เพ่ือใหภิกษุท่ีตอง
อาบัติพนจากมลทิน  กลับมาบริสุทธ์ิดังเดิม 

       การตองอาบัติ ตามศีล ๒๒๗ มีดังตอไปน้ีคือ ปาราชิกมี ๔ ขอ สังฆาทิเสสมี ๑๓ ขอ 
อนิยตมี ๒ ขอ นิสสัคคิยปาจิตตียมี ๓๐ ขอ ปาจิตตียมี ๙๒ ขอ ปาฏิเทสนียะมี ๔ ขอ เสขิยะสารูปมี 



      

   

 

 

๒๑

๒๖ ขอ โภชนปฏิสังยุตตมี ๓๐ ขอ ธัมมเทสนาปฏิสังยุตตมี ๑๖ ขอ ปกิณสถะมี ๓ ขอ และอธิกรณ
สมถะมี ๗ ขอ  มีวิธีแสดงคืนอาบัติตามระดับความหนักเบาของอาบัติท่ีตอง  ซ่ึงแบงเปนประเภท
ใหญ ๆ ได ๓  ประเภท  คือ 

       ๑. อาบัติหนักท่ีสุด  หมายถึง  ละเมิดแลวขาดจากความเปนภิกษุทันที  ไมวาจะมีคนรู
หรือไมก็ตาม  เรียกวาอาบัตปิาราชิก  มี ๔  ขอ คือ 
  (๑) เสพเมถุน แมกับสัตวเดรัจฉานตัวเมีย (รวมสังวาสกับคนหรือสัตว)  
  (๒) ถือเอาทรัพยท่ีเจาของไมไดใหมาเปนของตน จากบานก็ดี จากปาก็ดี (ขโมย)  
  (๓) พรากมนุษยจากชีวิต (ฆาคน)หรือแสวงหาศาสตราอันจะนําไปสูความตาย 
                               แกมนุษย  

(๔) กลาวอวดอุตตริมนุสสธรรมท่ีไมมีในตน (ไมรูจริง แตโออวดความสามารถ 
       ของตัวเอง หรือพูดอวดคุณวิเศษท่ีไมมีในตน)  

      ท้ัง ๔  สิกขาบทน้ี  ผูลวงละเมิดจะหมดสภาพจากความเปนภิกษุทันที  และจะบวชอีก
ไมไดตลอดชีวิต อรรถกถาจารยไดเปรียบเทียบวาเปนตาลยอดดวน  เปรียบเหมือนนักโทษท่ีถูก
ประหารชีวิตแลวในกฎหมายบานเมือง  ไมสามารถฟนคืนชีพมาอีก ไมมีทางแสดงคืนไดนอกจาก
จะปฏิญาณตนเปนฆราวาสเสีย  ในอัฎฐกถาจูฬจฉราสังฆาฏสูตร  อางในตามรอยพระอรหันตของ
พุทธทาสภิกขุ วา “ภิกษุผูตองปาราชิกแลว  ละเพศภิกษุเสีย  อยูในเพศสามเณร  รักษาศีลสิบให
บริบูรณ  ขวยขวายในภาวนา  บางพวกก็ยังเปนโสดาบัน  สกทาคามี อนาคามี  บางพวกเกิดใน 
เทวโลก”๑๔ หมายถึง  ผูตองอาบัติปาราชิกเม่ือแสดงคืนแลวสามารถบรรลุโลกุตรธรรมไดอีก  หากผู
น้ันมีความตั้งใจรักษาศีลปฏบัิติสมาธิภาวนาโลกุตรธรรม    หากบรรลุขั้นตนแลวยอมสามารถบรรลุ
ข้ันสูงคืออรหันตได ดังน้ันการแสดงคืนอาบัติปาราชิกคือการละเพศภิกษุ 
       ๒.  อาบัติหนักรองลงมา คือ  อาบัติสังฆาทิเสสทั้ง ๑๓  สิกขาบท  ไดแกประเภทท่ีฝา
ฝนแลวไมถึงกับการขาดจากความเปนภิกษุ  แตตองอยูปริวาสหรือยูมานัต  คือ  การลงโทษกัก
บริเวณตัวเอง  ประจานตัวเองตามกรรมวิธีของสงฆ  การอยูปริวาสถาไมปกปดก็เพียงแตขอมานัต
ตอสงฆตั้งแต ๔ รูปขึ้นไป  แลวใหอยูมานัตครบ ๖ ราตรี  เมื่ออยูครบแลวก็ไปขออัพภานตอสงฆ  
๒๐ รูป  เม่ือออกอัพภานแลวก็เปนอันเสร็จพิธี  ถาปกปดไวนานเทาใดตองอยูปริวาสนานเทา
จํานวนวันท่ีปดไวกอนแลวจึงไปขอขมานัต  อยูมานัตตออีก  ๖ ราตรี  จึงจะไดอัพภาน  ภิกษุทีอยู

                                                            

    ๑๔ พุทธทาสภิกขุ, ตามรอยพระอรหันต, (กรุงเทพมหานคร : บริษัท สหธรรมมิก  จํากัด, ๒๕๓๙), 
หนา ๔. 



      

   

 

 

๒๒

ปริวาสจะถูกตัดสิทธิตาง  ๆ มากมาย เชน  ไมใหทําหนาท่ีพระเถระ หามถือสิทธิแหงภิกษุปกติ  
หามถือสิทธิอันพึงไดตามลําดับพรรษา ฯลฯ  ซึ่งการตัดสิทธิตาง ๆ รวมท้ังส้ิน ๙๔  ขอ๑๕ 
       การประพฤติวัตรของภิกษุผูตองอาบัติสังฆาทิเสสพึงแสดงคืนโดยการอยูมานัต  และ
การอยูปริวาส  ซ่ึงการอยูปริวาสหรืออยูกรรมมี  ๓  แบบ คือ๑๖ 

         ๑.  ปฏิจฉันนปริวาส : การอยูปริวาสเพ่ืออาบัติท่ีปกปดไวตามจาํนวนวันท่ีปดไว 
        ๒. สุทธันตปริวาส : การอยูปริวาสของทานท่ีตองอาบัติซํ้าซอนจนจําวัน และ
จํานวนอาบัติไมได  ตองอยูไปจนกวาจะรูสึกวาครบวันท่ีปดไว 

              ๓. สโมธานปริวาส : การอยูปริวาสของทานท่ีตองอาบัติมากแตกําหนดวันท่ีปด   
                    และจํานวนอาบัติได  ใหรวมอาบัติท้ังหมดเขาดวยกัน  อยูไปจนครบวันท่ีปดแลวขอ 
                    มานัตจากสงฆ  อยูมานัตอีก ๖ ราตรี 

      การอยูปริวาสเปนโทษท่ีทําใหผูตองอาบัติไดรับโทษนาน  ซ่ึงมีผลท้ังทางกายและทาง
ใจเปรียบเสมือนการจําคุก  และกักขังในโทษฝายบานเมือง  เพ่ือใหรูสํานึกแลวเข็ดหลาบจะไดไม
หวนกลับมาทําความชั่วอีก 

      ๓.  อาบัติเบา  หมวดน้ีมีมากมายเก่ียวกับมารยาททั่วไปก็มี  เก่ียวกับการกินอยูก็มี  ถา
ตองอาบัติหรือฝาฝนแลวเพียงแต “ปลงอาบัติ” หรือสารภาพผิดตอหนาพระอีกรูปหน่ึงก็พนผิด  
อาบัติประเภทน้ีไดแก  อาบัติถุลลัจจัย  อาบัติปาจิตตีย  อาบัติปาฏิเทสนียะ  อาบัติทุกกฎ และอาบัติ
ทุพภาสิต  การแสดงอาบัติคือการประจานความผิดของตน  และรับวาจะระวังไมใหเกิดขึ้นอีกตอไป 

 
      อาปตตาธิกรณ๑๗เปนเร่ืองเก่ียวกับภิกษุละเมิดสิกขาบท  หรือตองอาบัติท่ีจะตองระงับ

โดยการแสดงคืน  ภิกษุท่ีตองอาบัติเม่ือรูสึกสํานึกตัววาไดกระทําผิด  สงฆใหโอกาสกลับเน้ือกลับ
ตัว  โดยการแสดงคืนอาบัติท่ีตองน้ันตามระเบียบวิธีท่ีกําหนดไวในพระวินัย 

                                                            

        ๑๕ สุชีพ ปุญญานุภาพ, พระไตรปฏกฉบับสําหรับประชาชน, (กรุงเทพมหานคร : บริษัท สหธรรม
มิก  จํากัด, ๒๕๔๐), หนา ๑๗. 

        ๑๖ พระราชธรรมนิเทศ  (ระเบียบ ฐิตญาโณ), พระวินัยปฏกยอเลม ๒, (กรุงเทพมหานคร : เอดิสัน
เพรสโปรดักส,  ๒๕๔๓), หนา ๕๕. 

                      
๑๗
 สนิท  ศรีสําแดง,  นิติกรสงฆ เลม ๑,  (กรุงเทพมหานคร : บริษัทคอมแพคทพริ้นน  จํากัด, 

๒๕๔๓), หนา ๙๖. 
 



      

   

 

 

๒๓

      การตองอาบัติหรือการละเมิดสิกขาบทน้ันคือ  การท่ีภิกษุเฉไฉเดินออกนอกเสนทาง
การประพฤติพรหมจรรย  พระพุทธศาสนามิไดตัดโอกาสภิกษุเหลาน้ันเสียเลยทีเดียว  พระพุทธองค
ทรงใหเพ่ือนภิกษุตักเตือนเมื่อเห็นการกระทํา  และยังยินดีใหอภัยเม่ือยอมรับผิด  รูสํานึกกลับใจ  
หายเยอหย่ิง  แลวแสดงคืนอาบัติโดยสัญญาวาจะไมประพฤติเชนน้ันอีก  เม่ือแสดงคืนอาบัติน้ันแลว  
ภิกษุผูกระทําผิดก็พนจากมลทินกลับมาบริสุทธ์ิดังเดิมเหมือนเม่ือไมไดตองอาบัติ  นอกจากอาบัติ
ปาราชิกท้ัง ๔ ประการท่ีไมสามารถแกไขได  ถาตองแลวขาดจากความเปนพระทันทีและไม
สามารถกลับมาบวชเปนภิกษุไดอีก  หากไมยอมรับสงฆพึงเขาดําเนินการตามวิธีการท่ีทรงกําหนด
ไวเชนกัน 

      การแสดงคืนอาบัติเปนเรื่องของการปรับสภาพจิตใจภิกษุผูกระทําผิด  และรูสึกตัววา
ไดกระทําผิดแลวต้ังใจวาจะไมกระทําอีก เชน การปลงอาบัติเม่ือไดกระทําความผิดเล็กนอย  เปน
อาบัติเบาโดยการสารภาพผิดกับเพ่ือนภิกษุเพียงรูปเดียวก็พนได  และการอยูปริวาสกรรมสําหรับ
ภิกษุท่ีตองอาบัติหนักกระทําความผิดท่ีรุนแรง  แตสามารถแกไขได  ซ่ึงตองใชระยะเวลา  ใช
สถานท่ีและใชจํานวนภิกษุมากข้ึน  เพ่ือรับรูและเปนสักขีพยาน  เพ่ือปองกันไมใหภิกษุน้ันกลับมา
ทําความผิดซํ้าอีกไดโดยงาย  สวนอาบัติปาราชิกแสดงวาภิกษุตองมีสภาพจิตใจที่ไมสามารถ
ปรับปรุงและฟนฟูใหกลับมาดีไดดังเดิมอีก  จึงตองใหพนจากเพศภิกษุไป การแสดงคืนอาบัติ  
ภิกษุสงฆตองถือเปนหนาท่ีท่ีจะตองชวยเหลือเพ่ือนภิกษุท่ีตองอาบัติใหพนจากอาบัติท่ีตองน้ันตาม
ระเบียบวิธีการแสดงคืนอาบัติ  หรือตามวิธีการระงับอาปตตาธิกรณท่ีพระพุทธองคทรงกําหนดไว 

 
       ๔. กิจจาธิกรณ 

        กิจจาธิกรณหมายถึง  การงานหรือกิจอันจะพึงทําดวยการประชุมสงฆ๑๘ เชน  การให
ผากฐิน  การนิคหะ  การอุปสมบท  เปนตน  ซ่ึงถือเปนหนาท่ีเปนกรณียกิจขอสงฆท่ีจะตองจัดตอง
ทําเพ่ือใหสังคมสงฆเกิดความเรียบรอยและเพ่ือความมั่นคงแหงพระพุทธศาสนา 
       กิจหรือการงานท่ีจัดวาเปนกิจแตไมเปนอธิกรณน้ัน  และการงานท่ีเปนท้ังกิจและเปน
ท้ังอธิกรณก็มี  การงานที่เปนกิจแตไมเปนอธิกรณไดแก  กิจท่ีภิกษุทําแกพระอาจารย  อุปชฌายะ 
หรือทําแกภิกษุผูเสมอพระอาจารย  พระอุปชฌายะ  ไมจัดวาเปนอธิกรณ  สวนการงานท่ีจัดวาเปน
ท้ังกิจ  และเปนท้ังอธิกรณไดแก  กิจท่ีทําในรูปของสังฆกรรม  ท่ีพระพุทธองคทรงกําหนดระเบียบ
ปฏิบัติไวท้ังจํานวนภิกษุ  คุณสมบัติของภิกษุและวิธีดําเนินการ  หากดําเนินการถูกตองตาม

                                                            

       ๑๘ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๐๖. 



      

   

 

 

๒๔

ขอกําหนดกิจจาธิกรณเปนอันระงับ  ถากระทําไมถูกตองกิจเหลาน้ันก็ยังคงเปนอธิกรณอยูตอไป  
กิจจาธิกรณก็เหมือนกับอธิกรณประเภทอื่น ๆ ยอมมีมูลแหงการเกิดเชนกัน 
       มูลเหตุแหงกิจจาธิกรณตามท่ีปรากฏในพระวินัยปฏกคือ  “สงฆเปนมูลอันหน่ึงแหง
กิจจาธิกรณ”๑๙ สงฆเปนมูลเหตุแหงกิจจาธิกรณหรือเปนมูลเหตุท่ีทําใหเกิดสังฆกรรมเน่ืองจากภิกษุ
สงฆมีจํานวนมากข้ึน  และพระพุทธองคทรงมีพระประสงฆท่ีจะใหสงฆเปนใหญในการบริหารหมู
คณะดวยตนเอง  จึงทรงกําหนดระเบียบวิธีตาง ๆ เพ่ือใหการปฏิบัติเปนไปในแนวเดียวกัน  เชน  
การนาสนะสามเณร  การลงนิคหกรรม  การอุปสมบท  การรับอาบัติในสงฆ ฯลฯ  กิจเหลาน้ีมี
ข้ันตอนและวิธีดําเนินการเฉพาะเปนเร่ืองของสงฆ  โดยทรงกําหนดจํานวนภิกษุตั้งแต ๔ รูปขึ้นไป
จึงจะเรียกวา “สงฆ”  หากเปนเร่ืองท่ีมีความสําคัญนอยก็กําหนดจํานวนภิกษุผูทําสังฆกรรมเพียง ๔ 
หรือ ๕ รูป  หากเปนกิจท่ีมีความสําคัญมากก็ใชภิกษุจํานวนมาก  เชน ๑๐ รูป หรือ ๒๐ รูป  รวมรับรู
รวมพิจารณาตัดสินใจเพ่ือใหกิจเหลาน้ันสําเร็จลุลวงไปดวยดี  การกําหนดจํานวนภิกษุในการทํา
สังฆกรรมยอมขึ้นอยูกับความสําคัญ หรือประเภทของกิจจาธิกรณท่ีพระพุทธองคทรงจําแนกไว 
 
        กิจจาธิกรณหรือเรื่องราวที่เกิดขึ้นแลวสงฆจะตองจัดตองทําใหถูกตองตามพุทธ
กําหนดโดยทําในรูปของสังฆกรรม  จําแนกออกเปน ๔ ประเภท คือ 

             ๑. อปโลกนกรรม  คือ  การบอกเลากันในที่ประชุมสงฆเปนไปในลักษณะแจง
ใหท่ีประชุมทราบ  ไมตองตั้งญัตติ  คือการนัดหมายเพ่ือทํากิจรวมกัน  และไมตองสวด
อนุสาวนา  คือการขอมติจากสงฆ  ไดแก  การนาสนะสามเณรผูกลาวตูพระพุทธเจา  
การรับสามเณรรูปน้ันผูประพฤติเรียบรอยเขาหมู  การประกาศลงพรหมทัณฑและ
ประกาศแจกอาหารในโรงฉัน 
             ๒. ญัตติกรรม  คือ  กรรมอันกระทําดวยญัตติ  คือประกาศนัดหมายใหสงฆ
ทราบเพ่ือทํากิจรวมกันไมตองสวดอนุสาวนา  คือไมตองขอมติในท่ีประชุมสงฆมี ๙ 
สถาน เชน อุโบสถ  ปวารณารับอาบัติอันภิกษุแสดงในสงฆ  ประกาศเล่ือนวันปวารณา  
ประกาศเร่ิมตนระงับอธิกรณดวยติณวัตถารกวินัย  เปนตน 
             ๓. ญัตติทุติยกรรม  แปลวา  กรรมมีวาจาครบ ๒ คือ  ตั้งญัตติ ๑ คร้ัง  และสวด
อนุสาวนาอีก ๑ ครั้ง เชน  การคว่ําบาตร  การหงายบาตร การใหผากฐิน  การแสดงท่ี
สรางกุฎิใหแกภิกษุ เปนตน 

                                                            

        ๑๙ วิ.จู. (บาลี) ๖/๖๔๙/๓๐๕. 



      

   

 

 

๒๕

             ๔. ญัตติจตตุถกรรม  แปลวา  กรรมท่ีมีญัตติเปนท่ี ๔  คือ ตั้งญัตติ ๑ คร้ัง  และ
สวดอนุสาวนาอีก ๓ คร้ัง เชน  การนิคหะ คือการลงโทษภิกษุท่ีประพฤติผิด  การให
ปริวาสและมานัตแกภิกษุท่ีตองอาบัติสังฆาทิเลส  การอุปสมบท  การอัพภาน เปนตน 
 

      กิจจาธิกรณหรือเร่ืองราวท่ีเกิดขึ้นแลวสงฆจะตองจัดตองทําใหถูกตองตามพุทธกําหนด
โดยทําในรูปของสังฆกรรมท้ังส่ีประเภทขางตน เปนการจําแนกตามความสําคัญของกิจ กิจท่ีมี
ความสําคัญไมมากนักก็ใชภิกษุจํานวนนอย  และเพียงแตตั้งญัตติอยางเดียวโดยไมตองสวดอนุสาว
นาหรือสวดอนุสาวนาเพียงหนเดียวก็เพียงพอ  สวนกิจท่ีมีความสําคัญมากก็ใชภิกษุจํานวนมาก  มี
การต้ังญัตติและสวดอนุสาวนาอีก ๓ คร้ัง  เพ่ือใหท่ีประชุมสงฆไดมีเวลาพิจารณาไตรตรองอยาง
รอบคอบหลายเท่ียววาจะอนุมัติหรือไม  เชน  สังฆกรรมประเภท ญัตติจตุตถกรรมมี นิคหะ 
อุปสมบท เปนตน 

      จากการที่บุคคลตกลงปลงใจเห็นดีเห็นงามเขามาบวชเพ่ือประพฤติพรหมจรรยเจริญ
รอยตามพระพุทธองคเพ่ือจุดหมายสูงสุด  โดยมีพระธรรมเปนหลักปฏิบัติและมีพระวินัยเปนกรอบ
การดําเนินชีวิตน้ัน ปรากฏวายังมีเรื่องราวขอปญหาตาง ๆ ท่ีเปนอุปสรรคในการประพฤติ
พรหมจรรยของสงฆและสงผลกระทบตอพระพุทธศาสนาเกิดขึ้น เรื่องราวและขอปญหาตางๆ  
เหลาน้ันเรียกวา อธิกรณ เชน การโตแยงทุมเถียงกันเก่ียวกับพระธรรมวินัย  การฟองรองภิกษุผู
ละเมิดพระวินัย  การตองอาบัติ  การปรับอาบัติ  การแสดงคืนอาบัติของภิกษุ  ตลอดจนภารกิจตาง ๆ 
ท่ีสงฆตองจัดตองทําใหเรียบรอยตามขอกําหนดของพระพุทธองคท่ีทรงวางไวเพ่ือใหสังคมสงฆมี
ระเบียบแบบแผนท่ีดีงามและเหมาะสมตามหลักการประพฤติพรหมจรรย 

       กิจจาธิกรณแตละประเภทมีมูลเหตุสําคัญมาจากภิกษุสงฆท่ีประกอบดวยเจตนาหรือ
ความปรารถนา ๒ ประการ คือ ความปรารถนาดีและความปรารถนาที่เลว        กิจจาธิกรณท่ีเกิดจาก
ความปรารถนาดีหรือกุศลเจตนา เพ่ือจรรโลงพระพุทธศาสนา เพ่ือใหการประพฤติปฏิบัติเปนไป
โดยถูกตองตามหลักพระธรรมวินัย  เชน  การโจทภิกษุผูตองอาบัติเพ่ือตองการใหออกจากอาบัติ  
เม่ือภิกษุผูตองอาบัติรูดวยยอมรับ  และแสดงคืนอาบัติยอมเปนผลดีแกทุกฝายหรือเม่ือเกิดอธิกรณ
ข้ึนในหมูสงฆ  สงฆผูมีความปรารถนาดีรวมมือรวมใจประชุมทําการระงับอธิกรณน้ันก็เกิดผลดีอีก
เชนกัน  แตบางครั้งการกระทําดวยความปรารถนาดีเจตนาดีกลับสงผลไปในทางตรงกันขาม 
กลายเปนความวุนวายดังกรณีพระวินัยธรและพระธรรมกถึกในกรุงโกสัมพีสมัยพุทธกาล ท้ังสอง
ฝายตางวิวาท ดวยกุศลเจตนาแตหาขอยุติไมได ประกอบกับลูกศิษยลูกหาของแตละฝายเขาสมทบ  
จึงเกิดเปนวิวาทาธิกรณดังกลาวหรือการโจทอาบัติท่ีภิกษุผูโจทมีความปรารถนาดี ตองการใหออก
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จาอาบัติ แตภิกษุผูละเมิดอาบัติไมยอมรับวาเปนอาบัติ จึงเกิดเปนอนุวาทาธิกรณดังกรณีพระฉันนะ
ในสมัยพุทธการเปนตัวอยาง 

      กิจจาธิกรณท่ีเกิดจากความปรารถนาเลว หรืออกุศลเจตนาของผูกระทํากรรมท่ีมีจิต
ประกอบดวยโลภ โกรธ หลง เพ่ือตองการเกียรติยศ ชื่อเสียง ลาภสักการะ ความสุขสบาย หรือเพ่ือ
มุงรายหวังทําลายผูอื่น กระทําดวยความเห็นแกตัว ความเห็นผิด ดังวิวาทาธิกรณกรณีพระภิกษุชาว
วัชชีบุตรท่ีแสดงใหเห็นเจตนาพยายามหลีกเล่ียงหลักพระธรรมวินัยเพ่ือความสุขสบายของตนเอง
และพวกพองหรืออนุวาทาธิกรณกรณีโจทเท็จพระทัพพมัลลบุตร เปนตน 

       กิจจาธิกรณท่ีเกิดขึ้นท้ังเกิดจากความปรารถนาดีและความปรารถนาเลวก็ตาม ยอมมี
ผลกระทบตอความผาสุกในสังคมสงฆ  ความเล่ือมใสของชาวบานและความตั้งม่ันแหงพระ
สัทธรรม   

 
       อธิกรณท่ีเกิดขึ้นในปจจุบันนอกจากภิกษุสงฆจะเปนมูลเหตุท่ีสําคัญแลว ชาวบานก็มี

สวนในการสนับสนุนดวย  เพราะถึงแมผูท่ีเขามาบวชจะมีความต้ังใจสละโลกียสุขเพียงใดก็ตาม 
ยอมหวั่นไหวตอความรุนแรงของกระแสคานิยมทางวัตถุในสังคม  ชาวพุทธสวนหน่ึงเขาวัดเพียง
เพ่ือขอโชคลาภและเคร่ืองรางของขลังตาง ๆ จากพระ เม่ือไดมาแลวบังเอิญไดผลไปตามท่ีคิดท่ีหวัง
เอาไวก็จะนําขาวของเงินทองไปถวายเปนการตอบแทนจํานวนมากๆ พระบางรูปบางสํานักก็ฉวย
โอกาสจากความหลงเช่ือถือผลิตส่ิงเหลาน้ันข้ึนจําหนายอยางเปนลํ่าเปนสัน มีการโฆษณา
ประชาสัมพันธท้ังในหนังสือพิมพรายวัน รายสัปดาหและนิตยสารตาง ๆ มากมาย  ซ่ึงก็ไดรับการ
ตอบสนองอยางดีจากชาวบานท่ีหลงเชื่อทําใหพระมีเงินทองสะสมจนรํ่ารวยหลงลืมตัว ใชพลัง
อํานาจเงินตรากลับไปแสวงหาความสุขทางโลกเย่ียงปุถุชนท่ัวไป ประพฤติผิดหลักพระธรรมวินัย
อยางรายแรงจนเกิดการฟองรองเปนเร่ืองอื้อฉาวตามมา  รวมท้ังสุภาพสตรีท่ีปฏิบัติตนรับใชใกลชิด
กับพระภิกษุสงฆจนเกินขอบเขตท่ีเหมาะสม จะโดยไมเจตนาหรือรูเทาไมถึงการณก็ตาม  ทําใหพระ
บางรูปท่ีตั้งใจจะเปนพระที่ปฏิบัติดีปฏิบัติชอบตองมีอันเปนไปพายแพตอกิเลสตัณหาท่ีมาจากความ
ใกลชิดสนิทสนม อธิกรณเปนเรื่องราวท่ีเกิดขั้นในกระบวนการประพฤติพรหมจรรยของภิกษุสงฆ
ท่ีเปนไปโดยหลักวา  ภิกษุผูเปนสหธรรมิกตางสงเคราะหเก้ือกูลซ่ึงกันและกัน  เพ่ือการปฏิบัติสู
เปาหมายเดียวกัน ในการประพฤติปฏิบัติธรรมรวมกัน(สหธรรมิก)น้ียอมจะมีส่ิงอันเปนเหตุใหเกิด
อุปสรรคในการปฏิบัติเพ่ือกําจัดอาสวกิเลสข้ึนมาได  ส่ิงอันเปนเหตุใหเกิดอุปสรรคตอการประพฤติ
พรหมจรรยน้ีเองท่ีเรียกวา “อธิกรณ”  อธิกรณอาจจะเกิดข้ึนเพราะเจตนาดีของพระภิกษุผูมีศีลอัน
เปนท่ีรัก  ซ่ึงมุงหวังสงเคราะหเก้ือกูลเพ่ือนสหธรรมิก  และอนุเคราะหพระวินัยก็ได หรืออาจจะเกิด
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จากเจตนาชั่วของภิกษุผูไรยางอายซ่ึงมุงหวังลาภสักการะสวนตนก็ได ส่ิงอันจะกอใหเกิดเปน
อธิกรณน้ัน เม่ือกลาวโดยลักษณะแลวมีอยู ๔ ประเภท คือ 

             ๑.  อธิกรณท่ี สืบเน่ืองมาจากการโตแยง  โตเถียงกัน เร่ืองพระธรรม พระวินัย 
                                ๒.  อธิกรณอันสืบเน่ืองมาจากการกลาวหากันดวยเร่ืองละเมิดพระวินัยเพราะ
ไมปฏิบัติใหสอดคลองกับขอกําหนดท่ีพระพุทธองคทรงบัญญัติไว 
                                 ๓. อธิกรณอันสืบเน่ืองมาจากการยอมรับผิดและการรับโทษตามขอกําหนด
แหงพระวินัย 
                                ๔. อธิกรณอันสืบเน่ืองมาจากการที่พระภิกษุสงฆตองทํากิจกรรมรวมกัน เพ่ือ
ความบริสุทธ์ิของพระภิกษุและคณะสงฆ 

      ท้ัง ๔ ลักษณะน้ี คือส่ิงอันเปนสาเหตุใหการประพฤติพรหมจรรยของพระภิกษุไมเปน
โดยสะดวกราบร่ืนจะเปนภาระของพระภิกษุสงฆท่ีตองชําระสะสางใหเหตุอันเปนอุปสรรคหมดไป 

 
       ๒.๑.๒  วิธีระงับอธิกรณ 

        อธิกรณตางๆ ท่ีเกิดขึ้นถือเปนหนาท่ีของสงฆท่ีจะตองดําเนินการใหยุติลุลวงไปดวยดี 
เชน วิวาทาธิกรณ  คือการเถียงกัน ไมลงรอยเดียวกันเก่ียวกับพระธรรมวินัย  สงฆจะตองช้ีขาดวา
ฝายใดถูก ฝายใดผิด อนุวาทาธิกรณ  คือ การฟองรองกันเก่ียวกันภิกษุตองอาบัติ  สงฆจะตอง
พิจารณาวินิจฉัยวาจริงหรือไมจริง อาปตตาธิกรณคือเรื่องเก่ียวกับอาบัติ  การปรับอาบัติ การแสดง
คืนอาบัติ ถาหากเก่ียวกับสงฆแลวสงฆตองเปนธุระชวยเหลือในการแสดงคืนอาบัติ  หรือการให
สละสมณเพศสําหรับภิกษุท่ีตองอาบัติปาราชิกและกิจจาธิกรณ คือสังฆกรรมตางๆ สงฆจะตอง
ชวยกันดําเนินการใหสําเร็จลุลวงตามระเบียบหรือขอบัญญัติในพระวินัย  เพ่ือความเปนระเบียบ
เรียบรอยในสังคมสงฆและเพ่ือแสดงออกถึงความสามัคคีในหมูคณะตามพุทธประสงคเปนตน 
        อธิกรณท่ีเกิดขึ้นหากไดรับการแกไขใหสําเร็จลุลวงไปดวยดีก็จะบรรลุผล คือสังคม
สงฆมีความเรียบรอย มีความสามัคคี  ภิกษุอยูรวมกันอยางสงบสุข  ภิกษุอลัชชีถูกกําราบหรือถูก
กําจัดออกไปและเปนการปองกันปญหาตางๆ ท่ีจะเกิดขึ้นในปจจุบันและในอนาคต ทําใหเกิดความ
เล่ือมใสแกผูท่ียังไมเล่ือมใส และเกิดความเล่ือมใสย่ิงข้ึนกับผูท่ีเล่ือมใสแลว  ตลอดจนเพ่ือความ
ม่ันคงสถาพรกับพระพุทธศาสนา  แตถาหากอธิกรณไมไดรับการเหลียวแลแกไข หรือแกไขปญหา
ในทางท่ีไมเปนไปตามธรรมตามวินัยจะเกิดผลในทางตรงขามเกิดความเสียหายตอคณะสงฆ
โดยรวมและกระทบตอความม่ันคงของพระพุทธศาสนา 



      

   

 

 

๒๘

        เน่ืองจากอธิกรณตาง ๆ มีมูลเหตุมาจากภิกษุสงฆ  คณะสงฆไดรับความเสียหาย
โดยตรง สงฆจึงมีหนาท่ียุติขอปญหาอธิกรณเหลาน้ันและเพ่ือใหเปนไปตามพุทธประสงคท่ีตองการ
ใหสงฆเปนใหญในการบริหารหมูคณะ  ท้ังน้ีเพ่ือประโยชนของสงฆและพุทธบริษัทท้ังหลาย  การ
ยุติปญหาหรือการระงับอธิกรณจะตองเปนไปตามหลักการท่ีทรงวางไวคือ “เปนธรรม เปนวินัย”๒๐ 
หรือ ระงับโดยชอบดวยพระธรรม พระวินัย โดยใหกระทําตามวิธีการท่ีทรงบัญญัติไว 
 
        พระพุทธองคทรงกําหนดวิธีระงับอธิกรณประเภทตางๆ เพ่ือใหสงฆดําเนินการตาม
หลักการท่ีชอบดวยพระธรรม  พระวินัย  มีท้ังหมด ๗  วิธีคือ๒๑    
        ๑.  สัมมุขาวินัย  

       สัมมุขาวนัิยหมายถึง ระเบียบอันพึงทําในที่พรอมหนา  ไดแกการระงับอธิกรณในท่ี
พรอมหนาสงฆ  พรอมหนาธรรมวินัย  พรอมหนาบุคคล๒๒ 
        พระพุทธองคทรงบัญญัติวิ ธีระงับอธิกรณในท่ีพรอมหนา   หรือสัมมุขาวิ นัย  
เน่ืองมาจากสมัยพุทธกาลขณะท่ีพระองคประทับอยู ณ พระเชตวัน อารามของอนาถบิณฑิกคหบดี  
กรุงสาวัตถี พระฉัพพัคคีย  คือ พวกภิกษุ ๖ รูป ไดกระทํากรรมมี ตัชชะนียกรรมบาง นิยสกรรมบาง 
ปพพาชนียกรรมบาง ปฏิสารนียกรรมบาง  อุกเขปนียกรรมบาง  แกภิกษุท้ังหลายผูอยูลับหลัง  

                                                            

         ๒๐ วิ. จู. (บาลี) ๖/๑๖/๗-๒๗/๑๐,  ๕๗/๒๑-๖๗/๒๓,  ๙๓/๓๙-๑๐๕/๔๒,  ๑๔๗/๕๘-๑๕๘/๖๑,  
๑๘๘/๗๓-๑๙๙/๗๖. 

        ๒๑ วิ. จู. (บาลี) ๖/๕๘๕/๒๖๗,  ๕๘๙/๒๗๐,  ๖๐๐/๒๗๗,  ๖๐๘/๒๘๒,  ๖๑๑/๒๘๔,  ๖๑๔/๒๘๖,  
๖๒๕/๒๙๕. 

       
๒๒

 คําวา “ความพรอมหนาสงฆ” หมายถึง “ภิกษุผูเขากรรมมีจํานวนเทาไร ภิกษุเหลาน้ันมาประชุม
กัน นําฉันทะของผูควรฉันทะมา ผูอยูพรอมหนากันไมคัดคาน” พระอรรถกถาจารยอธิบายเพิ่มเติมวาในประเด็นน้ี 
“ความที่การกสงฆพรอมหนาดวยอํานาจสังฆสามัคคี” 

             คําวา “ความพรอมหนาธรรม วินัย” หมายถึง “อธิกรณน้ัน ระงับโดยธรรมโดยวินัย และโดย
สัตถุศาสน” สวนพระอรรถกถาจารยอธิบายเพ่ิมเติมวา “ความท่ีเรื่องอันจะพึงระงับมีชื่อวา ความพรอมหนาธรรม 
สวนการระงับโดยวิธีที่อธิกรณจะพึงระงับได ชื่อวาความพรอมหนาวินัย” 

             คําวา “ความพรอมหนาบุคคล” หมายถึง “โจทยและจําเลยทั้งสอง เปนคูตอสูในคดีอยูพรอม
หนากัน” พระอรรถกถาจารยอธิบายวา “การที่มีผูวิวาทกับเร่ืองมีเรื่องวิวาทเกิดพรอมหนาคูวิวาท ผูมีประโยชน
ขัดแยงกัน”  
 



      

   

 

 

๒๙

บรรดาภิกษุอ่ืนๆ ตางกลาวโทษติเตียน  แลวกราบทูลเรื่องน้ันใหพระพุทธองคๆ ทรงรับส่ังในที่
ประชุมสงฆ  และรับส่ังถามภิกษุฉัพพัคคียทรงตําหนิดวยประการตางๆ ในท่ีสุดทรงบัญญัติพระ
วินัยความวา “กรรมท้ัง ๖ ประการน้ัน ภิกษุไมพึงทําแกภิกษุท้ังหลายผูอยูลับหลัง  ภิกษุใดทําตอง
อาบัติทุกกฎ”๒๓ 
        สําหรับกรรมท่ีทําลงไปในลักษณะอยางน้ันหรือลักษณะอยางอ่ืนท่ีไมชอบดวยพระ
ธรรมวินัยไมถือวาเปนกรรมท่ีจะตองยอมรับและปฏิบัติตามเพราะเปนโมฆกรรม  พระพุทธองค
ทรงจําแนกประเภทบุคคลผูกระทํากรรมออกเปน ๖ ประเภท คือ 
  (๑)  อธรรมวาทีบุคคล 
  (๒) ภิกษุอธรรมวาทีมากรูป 
  (๓)  สงฆอธรรมวาท ี
  (๔)  ธรรมวาทีบุคคล 
  (๕)  ภิกษุธรรมวาทีมากรูป 
  (๖)  สงฆธรรมวาที 
        เน่ืองจากกรรมท้ัง ๖ ประการน้ัน ตองทําเปนสังฆกรรม อธิกรณสมถะ อันตองนํามาใช
ในการกระทํากรรมดังกลาว  จึงใชสัมมุขาวินัย  โดยทรงกําหนดเง่ือนไขของสัมมุขาวนัิยไววา
จะตองประกอบดวยองค ๔ ประการ คือ 
  (๑)  พรอมหนาสงฆ  คือ ภิกษุผูเขาประชุมครบองคสงฆ  คอืไมนอยกวา ๕ รูป 
  (๒)  พรอมหนาบุคคล  คือ บุคคลท่ีเก่ียวของในเร่ืองน้ัน อยูพรอมกันในที่ประชุม
สงฆ 
  (๓)  พรอมหนาวัตถุ  คือเรื่องหรืออธิกรณท่ียกข้ึนมาเปนเหตุในการพิจารณา
ตัดสิน 
  (๔)  พรอมหนาพระธรรมวินัย  คือ ขั้นตอนในการพิจารณาวินิจฉัย  ถูกตองตาม
หลักพระธรรมวินัย  คือ จะตัดสินวาถูกหรือผิดตองเปนไปตามเง่ือนไข หรือขอกําหนดท่ีพระธรรม
วินัยกําหนดไว 
       ในสวนท่ีเก่ียวกับบุคคล  ๖  ประเภทดังกลาวแลวน้ัน  เม่ือเขามาเก่ียวของกับการระงับ
อธิกรณและอธิกรณน้ันไดระงับไป  แตจะเปนการระงับท่ีชอบดวยพระธรรมวินัยหรือไม ทรงให
หลักในการตัดสินยอมรับไว ๒ ประเภทใหญ ๆ ดังน้ีคือ 

                                                            

        ๒๓ วิ. จู. (บาลี) ๖/๕๘๕/๒๖๗ 



      

   

 

 

๓๐

  (๑)  อธรรมวาทีบุคคลก็ดี อธรรมวาทีบุคคลมากรูปก็ดี  สงฆอธรรมวาทีก็ดี มีการ
ช้ีนําธรรมวาทีบุคคลรูปเดียว  หรือหลายรูป หรือสงฆฝายธรรมวาทีใหคลอยตามความประสงคของ
ตนโดยใหยอมรับวาน่ันเปนธรรม เปนวินัย ถาฝายธรรมวาทีคลอยตาม เห็นดวย อธิกรณน้ัน ถึงแม
จะระงับในทามกลางสงฆ บุคคล วัตถุ ก็เช่ือวาไมเปนการระงับโดยชอบดวยพระธรรมวินัยเพราะ
ขัดหลักสัมมุขาวินัยขอท่ี ๔ คือ “ระงับพรอมหนาพระธรรมวินัย” 
  (๒)  ธรรมวาทีบุคคล  ธรรมวาทีบุคคลหลายคน สงฆธรรมวาทีใหฝายอธรรมวาที
คนเดียว หลายคน หรือสงฆอธรรมวาที ใหคลอยตาม เห็นตามและยอมรับวา น้ีเปนวินัย น้ีเปนธรรม 
ถาอธิกรณน้ันระงับลงไป ชื่อวาเปนการระงับโดยชอบดวยพระธรรมวินัย เพราะไมขัดกับหลักสัมมุ
ขาวินัยท้ัง ๔ ประการดังกลาว 
 
        สัมมุขาวินัยเปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณซ่ึงกระทําในที่พรอมหนา พระพุทธองคทรง
กําหนดใหบุคคลผูเก่ียวของในเรื่องราวท้ังโจทก จําเลย พยาน และผูมีสวนรูเห็นมาพรอมหนากัน
เพ่ือทําการไตสวน สอบสวนโดยซ่ึงหนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความจริง ยกเร่ืองราวขอ
ปญหาท่ีเกิดขึ้นมาพิจารณาวินิจฉัยโดยสงฆจํานวนไมนอยกวา ๕ รูป  รวมกันดําเนินการเพ่ือใหเกิด
ความรอบคอบรัดกุมเปนธรรมกับทุกฝาย  และการวินิจฉัยตัดสินสงฆตองมีความเห็นตรงกัน โดย
ไมมีภิกษุรูปใดรูปหน่ึงคัดคานโดยใชหลักพระธรรม หลักพระวินัยเปนเกณฑ  คือ  การตัดสินวาถูก  
หมายถึงถูกตองตามหลักพระธรรม หลักพระวินัย  การตัดสินวาผิด หมายถึง ผิดจากหลักพระธรรม
หลักพระวินัย เปนตน วิธีสัมมุขาวินัยเปนวิธีท่ีระงับอธิกรณทุกประเภท 
 

        ๒. สติวินัย   
      สติวินัย หมายถึง “วินัยอันสงฆพึงใหแกพระขีณาสพท่ีถึงพรอมดวยสติอันไพบูลย”๒๔  

หรือ “วิธีระงับดวยสติ” หมายความวา “สติวินัยน้ี พึงใหแกพระขีณาสพเทาน้ัน ไมพึงใหแกภิกษุอื่น 
โดยที่สุดแมเปนพระอนาคามี และการใหสติวินัยน้ีตองใหแกพระขีณาสพท่ีถูกโจทเทาน้ัน” ๒๕ โดย
เปนการประกาศสมมติใหวา เปนผูมีสติสมบูรณ และการใหสติวินัยท่ีจัดไดวา “ชอบธรรม” น้ัน 
ตองประกอบดวยองค ๕ ประการ กลาวคือ 
                                                            

        
๒๔

 “สติเวปุลฺลปฺปตฺตสฺส ขีณาสวสฺส ทาตพฺโพ วินโย สติวินโย” วิ.ม.(บาลี) ๓/๑๙๕-๒๐๐/๔๔๗. 

       
๒๕
 อยํ ปน สติวินโย ขีณาสวสฺเสว ทาตพฺโพ น อฺญสฺส อนฺตมโส อนาคามิโนป” ว.ิม.(บาลี).-/

๑๙๕/๒๙๓. 
 



      

   

 

 

๓๑

                 (๑) ภิกษุเปนผูบริสุทธ์ิ ไมตองอาบัติ 
                 (๒) ผูอื่นโจทภิกษุน้ัน 
                 (๓) ภิกษุน้ันขอ 
                 (๔) สงฆใหสติวินัยแกภิกษุน้ัน 
                 (๕) สงฆพรอมเพรียงกันโดยธรรมให 

       ความในขอน้ีเปนขอท่ีพึงสังเกตวา การประพฤติปฏิบัติตามแนวทางที่พระพุทธเจาทรง
บัญญัติไวน้ันก็เพ่ือท่ีจะไดบรรลุถึงเปาหมาย  คือความเปนพระอริยบุคคลชั้นสูง ขอบัญญัติท้ังปวง
จึงเหมือนเปนอุปกรณชวยเหลือ  ใหเขาถึงจุดมุงหมายสะดวกรวดเร็ว เมื่อพระอรหันตเปนบุคคลซ่ึง
บรรลุถึงเปาหมายน้ันแลว  การที่จะมีใครไปกลาวหาวาทานบกพรองไปจากแนวทางการปฏิบัติน้ัน
จึงฟงไมข้ึน  เพราะผลของการปฏิบัติเปนสิ่งยืนยันการประพฤติปฏิบัติของทานแลว เพราะถาทานมี
ขอประพฤติปฏิบัติบกพรอง  ทานก็ยอมไมบรรลุถึงท่ีสุดได  ตัวอยางการระงับอธิกรณดวยสติวินัย
น้ัน มีปรากฏชัดเจน  ดังกรณีการโจทพระทัพพมัลลบุตร๒๖ 
       ในสมัยพุทธกาล  พระทัพพมัลลาบุตรบรรลุอรหันตต้ังแตอายุยังนอย แตปรารถนาจะ
ทําประโยชนใหแกสงฆ จึงไปเฝาพระพุทธเจา ขอรับหนาท่ีเปนผูจัดการเร่ืองท่ีอยูอาศัย แลวจัดภิกษุ
ไปฉันในท่ีนิมนตท่ีประชุมสงฆเห็นชอบโดยไมมีภิกษุใดคัดคานจึงประกาศแตงตั้ง เม่ือทานไดรับ
การแตงตั้งก็ทําหนาท่ีไดดีและเรียบรอยจนไดรับการยกยอง  ถึงแมมีภิกษุมากล่ันแกลงตางๆ นานา
แตทานก็มิไดบกพรอง พระเมตติยะกับพระภุมมชกะเปนพระบวชใหมไดรับการจัดอันดับในท่ี
นิมนตชา และคนก็ไมสนใจถวายอาหารดี ๆ เขาใจผิดวาพระทัพพมัลลบุตรกล่ันแกลง  จึงหาเรื่อง
ใหนางเมตติยาภิกษุโจทอาบัติปาราชิกวาขมขืนนาง  เม่ือเรื่องถึงพุทธสํานักทรงสอบสวนในที่
ประชุมสงฆใหสึกนางเมตติยาภิกษุณีเสีย สําหรับพระเมตติยะกับพระภุมมชกะเพราะเปนภิกษุตน
บัญญัติ  อันเรียกวา “อาทิกัมมิกะ” จึงพนความผิด ทรงบัญญัติสิกขาบทท่ี ๘-๙ แหงสังฆาทิเสส 
        เพ่ือปองกันไมใหพระอรหันตถูกรุกรานจากภิกษุพาลตอไป จึงทรงรับส่ังใหพระสงฆ
ใหสติวินัยแกพระทัพพมัลลบุตรเปนปฐม  โดยหามใครโจทพระอรหันตดวยอาบัติ เพราะทานเปนผู
ถึงความไพบูลยแหงสติแลว 
        กรรมวิธีในการใหสติวินัยน้ัน ทรงกําหนดไว ดังน้ีคือ 
    (๑)  พระอรหันต เขาไปหาสงฆขอสติวินัยจากสงฆ ๓ ครั้ง 

                                                            

        ๒๖ วิ. จู. (บาลี) ๖/๕๘๙/๒๗๐-๕๙๗/๒๗๕. 



      

   

 

 

๓๒

  (๒) ภิกษุผูฉลาด ผูสามารถสวดประกาศใหสติวินัยแกพระอรหันตดวยญัตติจตุตถ
กรรมวาจา 

        จากน้ันทรงแสดงการใชสติวินัยท่ีจัดวาเปนธรรม  จะตองประกอบดวยองค ๕ คือ๒๗ 
  (๑)  ภิกษุเปนผูหมดจด ไมตองอาบัติ คือ เปนพระอรหันต 
  (๒)  มีผูโจททานดวนอาบัติ 
  (๓)  ทานขอสติวินัยจากสงฆ 
  (๔)  สงฆสวดประกาศใหสติวินัยแกทาน 
  (๕)  สงฆพรอมเพรียงกันโดยธรรม  ใหสติวินัยแกทาน 

       พระวินัยและสิกขาบทเปนเคร่ืองฝกหัดฝกฝนและเปนกรอบการดําเนินชีวิตของผูออก
บวชหรือผูท่ีกําลังประพฤติพรหมจรรยซ่ึงอยูในระหวางการเดินทางยังไมบรรลุถึงจุดหมายสูงสุด  
พระอรหันตเปนผูจบพรหมจรรยเปนผูบรรลุจุดหมายสูงสุดน้ันแลว  จึงเปนไปไมไดท่ีพระอรหันต
จะกาวลวงออกไปนอกรอบทางเดินท่ีผานพนมาแลวน้ันอีก  ดังน้ันเม่ือมีผูกลาวหาวาพระอรหันต
ตองอาบัติหรือละเมิดพระวินัย  สงฆจึงตองคุมครองปองกันและรับรองวาพระอรหันตเปนผูมีสติ
สมบูรณไมมีความจําเปนใด ๆ ท่ีจะแกลงหรือเจตนาละเมิดอาบัติโดยการใหสติวินัยแกพระอรหันต 

 
        ๓.  อมูฬหวินัย   

       อมูฬหวินัยหมายถึง “วินัยท่ีสงฆพึงใหแกจําเลยผูหายหลง”๒๘ เปนการท่ีสงฆโดย ‘สังฆ
สภา’ ไดรวมกันระงับอธิกรณโดยยกประโยชนใหแกจําเลยท่ีตองอาบัติในขณะเปนบา ซ่ึงแมจําเลย
จะไดกระทําการดังท่ีถูกโจทจริง ก็ไมถือวาเปนอาบัติ  เปนวิธีระงับอธิกรณสําหรับภิกษุผูหายจาก
เปนบา  ไดแก  การท่ีสงฆสวดประกาศใหสมมติแกภิกษุผูหายเปนบาแลว  เพ่ือระงับอนุวาทาธิกรณ  
คือในขณะท่ีจําเลยเปนบาทําการลวงละเมิดอาบัติ  แมจะเปนจริงก็ไมถือวาเปนอาบัติ  เม่ือภิกษุผูน้ัน
หายเปนบาแลว  มีผูโจทดวยอาบัติระหวางเปนบาไมรูจบ  ทรงใหสงฆสวดกรรมวาจาประกาศความ
ขอน้ีไว เรียกวา  อมูฬหวินัย  ยกฟองของโจทกเสีย  ภายหลังมีผูโจทดวยอาบัติน้ัน หรืออาบัติ
เชนน้ันในขณะเปนบาก็ใหอธิกรณเปนอันระงับดวยอมูฬหวินัย  การท่ีทรงบัญญัติวิธีระงับอธิกรณ
ดวยอมูฬหวินัย  เน่ืองมาจากกรณีของพระคัคคะในสมัยพุทธกาล 

                                                            

        ๒๗ วิ. จู. (บาลี) ๖/๕๙๙/๒๗๗. 

                        
๒๘

 “อมูฬฺหสฺส ทาตพฺโพ วินโย อมูฬฺหวินโย” ว.ิม.(บาลี)  -/๑๙๕-๒๐๐/๔๔๗. 



      

   

 

 

๓๓

      พระคัคคะวิกลจริต  ไดประพฤติผิดวินัยเปนจํานวนมาก  ทานเองก็จําอะไรไมได  แตยัง
มีภิกษุบางจําพวกที่เห็นการกระทําของทานขณะเปนบา  พยายามเตือนใหทานระลึก  และโจทอาบัติ
ทาน  ถึงแมทานจะเรียกใหทราบวา  ทานระลึกอะไรไมไดจริงๆ เพราะขณะท่ีทําน้ันทานเปนบา  แต
ภิกษุเหลาน้ันก็ไมยอม  พยายามโจทอยูน่ันเอง 

       เม่ือเร่ืองน้ันมาสูพุทธสํานัก  ทรงรับส่ังถามทราบความตลอดแลวทรงตําหนิภิกษุผูโจท
อาบัติพระคัคคะ ท่ีทานทําในขณะเปนบา  จึงทรงกําหนดใหสงฆสวดประกาศใหอมูฬหวินัย  คือ 
หามใครโจทอาบัติแกภิกษุผูกระทําในขณะเปนบา  โดยกําหนดกรรมวิธีไวตามลําดับดังน้ี๒๙ 

(๑)     ใหภิกษุผูหายจากความเปนบาแลว  เขาไปหาสงฆ  แจงความเปนมาของตน 
         ใหสงฆทราบท้ังปวง  เทาท่ีจําไดแลวขออมูฬหวินัยตอสงฆ ๓ คร้ัง 
(๒)    สงฆมอบหมายใหภิกษุผูสามารถสวดประกาศใหอมูฬหวินัยแกเธอ  ดวย 
          บัญญัติจตุตถกรรมวาจา 
(๓)     การใหอมูฬหวินัยจะเปนธรรมก็ตอเมื่อเปนการกระทําขณะเปนบาจริงๆ จาํ 
          อะไรไมไดเลยแมแตนอย 
(๔)     ถาเธอระลึกชื่ออาบัติไดบาง หรือระลึกไดแบบความฝนหรือคลับคลายคลับ 
          คลาไมแนใจอะไรเลย  จะใหอมูฬหวินัยไมได 

      ในคติของพระพุทธศาสนา  การตัดสินการกระทําวาดีหรือชั่ว ถือเอาเจตนาเปนสําคัญ
การกระทําท่ีดีคือการกระทําท่ีเกิดจากเจตนาดี  เจตนาดีคือเจตนาท่ีไมมีความโลภ  ความโกรธ  
ความหลงเหลือเจือปน  หรือเปนไปเพ่ือความไมเบียดเบียน แตในตรงกันขามการกระทําช่ัว คือการ
กระทําท่ีเกิดจากการเจตนาไมดี  มีจิตประกอบดวยความโลภ  ความโกรธ ความหลง 

       พระภิกษุท่ีละเมิดอาบัติในขณะเปนบาหรือวิกลจริต  ซ่ึงไมมีเจตนาละเมิดจึงสมควร
ไดรับการใหอภัยในความผิดท่ีกระทําในขณะเปนบาไมมีสติน้ัน  ทรงกําหนดไววาพระภิกษุน้ันเปน
บาจริงๆ ซ่ึงเม่ือหายบาแลวนึกจําอะไรไมไดแมแตนอย  แมจะถูกซักถูกถามอยางไรก็ไมอาจระลึก
ไดเลย 

       ดังน้ันพระพุทธองคจึงทรงใหสงฆสวดกรรมวาจาประกาศยกความผิดน้ันเสีย  เปนการ
ระงับอธิกรณดวยวิธีอมูฬหวินัย  เพ่ือตัดปญหามิใหผูหน่ึงผูใดยกเอาเร่ืองดังกลาวขึ้นมาโจทอีก ทํา
ใหเกิดความเดือดรอนวุนวานไมจบส้ิน  และเปนการใหโอกาสกับภิกษุผูหายเปนบาน้ัน ได
ประพฤติปฏิบัติตามทางท่ีถูกตองตอไปโดยไมตองกังวลใจ 

                                                            

        ๒๙ วิ. จู. (บาลี) ๖/๖๐๑/๒๗๙. 



      

   

 

 

๓๔

        ๔. ปฏิญญาตกรณะ   
       ปฏิญญาตกรณะหมายถึง  กระบวนการระงับอธิกรณในกรณีเม่ือพระภิกษุผูถูกกลาวหา

ยอมรับวาตัวเองไดกระทําผิดตามท่ีถูกกลาวหา  เมื่อพระภิกษุผูถูกกลาวหายอมรับผิดเชนน้ีแลว  
กระบวนการระงับอธิกรณจึงยุติลงดวยการที่สงฆใหพระภิกษุท่ียอมรับผิดน้ันออกจากอาบัติ  พระ
พุทธองคทรงกําหนดวิธีระงับอธิกรณดวยปฏิญญาตกรณะ  เน่ืองจากกรณีของพระฉัพพัคคียในสมัย
พุทธกาล๓๐ 
       ปฏิญญาตกรณะ เปนวิธีการระงับอนุวาทาธิกรณ  และอาปตตาธิกรณ  ในการระงับอนุ
วาทาธิกรณ  กรณีท่ีจําเลยยอมรับผิดตามขอกลาวหาและสงฆปรับอาบัติ  หรือลงโทษตามท่ีกําหนด
ไว เปนการระงับท่ีชอบดวยพระธรรม  พระวินัย  แตถาหากจําเลยรับผิดหนักกวาหรือเบากวาท่ีถูก
โจท  และสงฆปรับอาบัติตามน้ันเปนการระงับท่ีไมชอบดวยพระธรรมพระวินัย  ในการระงับอาปต
ตาธิกรณก็เชนกัน  กรณีภิกษุตองการแสดงคืนอาบัติโดยการสารภาพความผิดท่ีละเมิดตอภิกษุหรือ
สงฆก็พึงใชวิธีการเดียวกันน้ี 
       ปฏิญญาตกรณะ เปนวิธีท่ีใหความเปนธรรมกับจําเลยหรือผูถูกกลาวหา  เพราะสงฆไม
สามารถปรับอาบัติหรือลงโทษภิกษุท่ีไมไดกระทําผิดและไมยอมรับวาไดกระทําความผิดตามท่ีถูก
กลาวหาน้ัน  สงฆมีอํานาจลงโทษภิกษุเฉพาะกรณีท่ีภิกษุยอมรับเทาน้ัน  การระงับอธิกรณวิธีน้ี
อํานวยประโยชนใหท้ังสงฆผูทําหนาท่ีพิจารณา  และจําเลยผูกระทําความผิด เพราะเม่ือผูกระทําผิด
ยอมรับผิดแลว  สงฆลงโทษหรือปรับอาบัติตามโทษท่ีกําหนดไวอธิกรณก็ยุติลงดวยดี  และภิกษุ
ผูกระทําผิดเมื่อยอมรับสารภาพผิด  แสดงวามีความสํานึกผิด ซ่ึงจะไดรับการยกโทษในกรณีอาบัติ
เบาหรือความผิดเล็กนอย  แมในทางกฎหมายบานเมืองก็ลดหยอนผอนโทษใหกับจําเลยท่ียอมรับ
สารภาพดวยเชนกัน 
 

        ๕.  เยภุยยสิกา  
      เยภุยยสิกาหมายถึง  “การกระทํากรรมโดยเสียงขางมาก” ๓๑กระบวนการระงับอธิกรณ

โดยใชวิธีการถือเอาเสียงขางมากเปนประมาณ  วิธีน้ีสําหรับใชในเวลาท่ีความเห็นของคนท้ังหลาย
แตกกันเปน ๒ ฝาย  โดยใชวิธีจับฉลากคือ ออกเสียงลงมติเพ่ือชี้ขอผิดถูก ขางไหนมีภิกษุผูรวม
                                                            

        ๓๐ วิ. จู. (บาลี) ๖/๖๐๘/๒๘๒ 

        
๓๑
 “ยสฺสา กิริยาย ธมฺมวาทิโน พหุตรา, เอสา เยภุยฺยสิกา นาม” วิ.จู.อ.(บาลี) -/๒๐๒/๒๙๓. 

 



      

   

 

 

๓๕

พิจารณาลงความเห็นมากกวา  ก็ถือเอาพวกขางน้ันใชสําหรับระงับวิวาทาธิกรณ มูลเหตุท่ีพระพุทธ
องคทรงกําหนดวิธีระงับอธิกรณดวยเยภุยยสิกา ๓๒ ตังอยางเชน 
        สมัยหน่ึง  พวกภิกษุกอความบาดหมาง  ความทะเลาะ  วิวาทกันในทามกลางสงฆ  จน
มีการกลาวโจมตีกันอยางรุนแรง  ไมอาจระงับอธิกรณท่ีกําลังดําเนินอยูได  ความทราบถึงพระพุทธ
องคทรงอนุญาตใหระงับอธิกรณท่ีมีลักษณะอยางน้ันดวย เยภุยยสิกา  คือใหถือเอาเสียงขางมากเปน
กําหนดในการตัดสิน พึงสมมติภิกษุผูประกอบดวยองค ๕ ใหเปนผูจับสลาก (ออกเสียงลงมติ) 
  (๑)  ไมถึงความลําเอียงเพราะความรัก 
  (๒)  ไมถึงความลําเอียงเพราะความเกลียดชัง 
  (๓)  ไมถึงความลําเอียงเพราะความงมงาย 
  (๔)  ไมถึงความลําเอียงเพราะความกลัว 
  (๕)  รูจักสลากที่จับแลวและยังไมไดจับ 
        การจับสลากที่ถือวาเปนธรรม จะตองมีลักษณะ ๑๐ ประการ คือ ๓๓ 
  (๑)  อธิกรณไมใชเร่ืองเล็ก  
  (๒)  ลุกลามไปไกล 
  (๓)  ภิกษุพวกน้ันระลึกไดและพวกอ่ืนก็ระลึกได 
  (๔)  รูวาธรรมวาทีมากกวา 
  (๕)  รูวาทําอยางไรธรรมวาทีจึงจะมีมากกวา 
  (๖)  รูวาสงฆจักไมแตกกัน 
  (๗)  รูวาทําอยางไรสงฆไมแตกกัน 
  (๘)  ธรรมวาทีภิกษุจับโดยธรรม 
  (๙)  ธรรมวาทภีิกษุพรอมเพรียงกันจับ 
  (๑๐)  จับตามความเห็น 
        ถาลักษณะท้ัง ๑๐  ประการน้ีแมขอใดขอหน่ึงขาดไป  จะใชหลักเยภุยยสิกาไมได  ขืน
ทําลงไปถือวาเปนการจับสลากโดยไมเปนธรรม ไมเปนวินัย 
        เยภุยยสิกา  เปนวิธีระงับขอปญหาวิวาทาธิกรณท่ีเกิดขึ้นในหมูสงฆจํานวนมาก  ซ่ึงไม
สามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปนเร่ืองสําคัญหากปลอยไวเร่ืองราวขอปญหาจะลุกลามไปไกล

                                                            

        ๓๒ “เอเกนป อธิกา พหุตราว, โก ปน วาโท ทฺวีหิ ตีหิ” วิ.จู.อ.(บาลี) -/๒๓๔/๒๙๙. 
        ๓๓ วิ. จู. (บาลี) ๖/๖๑๓/๒๘๖. 



      

   

 

 

๓๖

อันจะเปนเหตุแหงการแตกแยกในหมูสงฆ  พระพุทธองคจึงทรงกําหนดใหใชวิธีการจับสลากออก
เสียงลงมติ  หรือการดูคะแนนเสียงขางมาก และถือเอาความเห็นของคนขางมากเปนเกณฑในการยุติ
ปญหา  โดยความเห็นของคนขางมากน้ันจะตองไมขัดกับหลักพระธรรมวินัย  ตองอยูในขอบเขต
แหงศีลธรรม  มิใชในทํานองพวกมากลากไป  ถาผิดธรรมวินัย แมจะมีคะแนนเสียงมากเพียงใดก็ใช
ไมได  ท้ังน้ีใหทําเปนการสงฆ  โดยมีการสวดประกาศแตงต้ังภิกษุท่ีมีคุณสมบัติเหมาะสมใหเปนผู
จับสลาก  คือเปนธรรมวาที  ภิกษุผูปราศจากความลําเอียงดวยอคติ๔ และรูหลักรูวิธีการจับสลาก  
การระงับอธิกรณดวยวิธีเยภุยยสิกาจึงจะชอบดวยพระธรรมพระวินัย 
 

         ๖.  ตัสสปาปยสิกา  
       ตัสสาปาปยสิกาหมายถึง  กรรมอันสงฆพึงทําเพราะความท่ีภิกษุน้ันเปนผูเลวทราม  

ไดแก  การที่สงฆลงโทษแกภิกษุผูเปนจําเลยในอนุวาทาธิกรณใหการกลับไปกลับมาเด๋ียวปฏิเสธ 
เด๋ียวสารภาพ พูดมุสาซ่ึงหนา  พูดกลบเกลื่อนขอท่ีถูกซัก  แตพิจารณาไดความสมจริงตามขอหาทุก
อยาง  สงฆลงโทษตามความผิดแมวาภิกษุน้ันจะไมรับหรือเพ่ิมโทษอาบัติท่ีตอง  สงฆไดทําแกพระ
อุปวาฬเปนคร้ังแรก๓๔ 
        พระอุปวาฬ ถูกซักถามเร่ืองอาบัติในทามกลางสงฆ  ปฏิเสธแลวรับ รับแลวปฏิเสธ ให
การวกวนสับสนเท็จ ถูกตําหนิ ความทราบถึงพระผูมีพระภาคเจา รับส่ังถามความตามเปนจริงแลว
ทรงตําหนิ  ทรงมอบใหสงฆลงตัสสปาปยสิกากรรมแกพระอุปวาฬ โดยมีหลักการ วิธีการ ความ
ถูกตอง และโทษ เปนตน คือ 
  (๑)  ใหสงฆโจทจาํเลยดวยอาบัติกอน แลวใหเธอใหการ สงฆปรับอาบัติเธอตาม
ปฏิญญา 
  (๒)  ภิกษุผูฉลาดผูสามารถสวดประกาศแจงโทษ กรรมท่ีสงฆควรทําแกจําเลยดวย
ญัตติจตุตถกรรมวาจา 
  (๓)  ภิกษุผูมีความผิดควรแกการทําโทษ แบบตัสสปาปยสิกา  จะตองเปนผูมี
ลักษณะดังน้ี 
   (๑)  ภกิษุเปนผูไมสะอาด ความประพฤตินารังเกียจ 
   (๒)  เปนอลัชชี(ผูไมมีความละอาย) 
   (๓)  เปนผูถูกโจท 

                                                            

        ๓๔ วิ. จู. (บาลี) ๖/๖๑๔/๒๘๖. 



      

   

 

 

๓๗

   (๔)  สงฆทําตัสสปาปยสิกากรรมแกเธอ 
   (๕)  สงฆพรอมเพรียงกันทําโดยธรรม 
  (๔)  ในการกระทํากรรมน้ีจะตองยึดหลักตอไปน้ี คือ 
   (๑)  ทําตอหนา 
   (๒)  สอบถามเธอกอน 
   (๓)  ทําเพราะเธอตองอาบัติ 
   (๔)  อาบัติท่ีตองจะตองเปนประเภทเทสนาคามินี(อาบัตท่ีิแสดงคืนได) 
   (๕)  อาบัติน้ันยังไมไดแสดง 
   (๖)  โจทกอนทํา 
   (๗)  ใหจําเลยใหการกอนทํา 
   (๘)  ปรับอาบัติกอนทํา 
   (๙)  ทําโดยธรรม 
   (๑๐) สงฆพรอมเพรียงกันทํา 

               ถาทําตามหลักเกณฑดังกลาว  ถือวาเปนการกระทําระงับ โดยชอบดวยพระธรรม
วินัยแตถาหลักเกณฑเหลาน้ีบกพรองไปแมเพียงขอเดียว ถือวาเปนการกระทํา การระงับไมชอบดวย
พระธรรมวินัย  ถึงแมวากรรมน้ันจะกระทําเสร็จไปแลว  แตเม่ือไมชอบดวยพระธรรมวินัย  จัดเปน
การกระทําการระงับไมดี เปนโมฆกรรม 

  (๕)  เมื่อสงฆพิจารณาเห็นวา ภิกษุรูปใดก็ตามเปนผูกอความบาดหมาง ทะเลาะ 
วิวาท อื้อฉาว กออธิการณในสงฆ  เปนพาล ไมฉลาด มีอาบัติมาก มีมารยาททราม  คลุกคลีดวย
คฤหัสถในลักษณะที่ไมสมควร  มีศีล อาจาระ อัชฌาจาร ทิฐิวิบัติ กลาวติเตียนพระรัตนตรัย  
ความผิดเหลาน้ีสงฆอาจพิจารณาลงโทษแกภิกษุ ๑-๓ รูป  ผูกระทําความผิดเหมือนกันหรือตางกัน  
โดยวิธีตัสสปาปยสิกาไดแตจะกระทําแกภิกษุ ๔ รูปในคราวเดียวกันไมไดเพราะจะเปนสงฆหมู
หน่ึงลงโทษสงฆหมูหน่ึงไป 

              ในกรณีท่ีสงฆทราบพฤติกรรมในทางไมเหมาะสมดังกลาว ท่ีภิกษุเปนจํานวนมาก
กระทําถาตองการจะลงโทษดวยตัสสปาปยสิกากรรมควรแยกกลุมออกทํา  กลุมละไมเกิน ๓ รูปถา
พิจารณาเห็นวาเร่ืองจะลุกลามไปใหญโต มีการแตกแยกกันหนักขึ้น อาจพิจารณาใชวิธีติณวัตถารก
วินัย ซ่ึงจะไดกลาวตอไป 

  (๖)  ภิกษุท่ีถูกสงฆลงตัสสปาปยสิกากรรม หรือกรรมอื่น ๆ อีก ๕ อยาง คือ ตัช 



      

   

 

 

๓๘

ชะนียกรรม   นิสยกรรม ปพพาชนียกรรม ปฏิสารณียกรรม อุกเขปนียกรรม จะตองประพฤติวัตร 
หรือขอหามท่ีควรละเวนเด็ดขาดในขณะท่ียังไมไดรับการยกโทษจากสงฆ  
        การระงับอนุวาทาธิกรณดวยวิธีตัสสปาปยสิกา  เปนการกําหราบภิกษุท่ีไมมีความ
ละอายขาดสมณสัญญา  คือ จิตสํานึกในความเปนสมณะ  ละเมิดอาบัติแลวมีเจตนาหลีกเล่ียงไม
ยอมรับผิด แตเมื่อสงฆพิจารณาจากพยานหลักฐานตางๆ แลวเห็นวาไดละเมิดจริงก็ลงโทษและให
ประพฤติวัตรเปนการเพ่ิมโทษใหหลาบจําจะไดไมกระทําอีกและการประพฤติวัตรท้ัง ๑๘ ขอน้ัน
เปนการตัดสิทธิและหนาท่ีอันพึงมีสําหรับภิกษุปกติ  ตอเม่ือสํานึกตัวและไดประพฤติวัตรไม
บกพรองแลว  จึงจะสามารถขอระงับโทษตอสงฆ  เมื่อสงฆอนุญาตแลวกรรมเปนอันระงับ 
        พระพุทธองคทรงกําหนดข้ันตอนการลงตัสสปาปยสิกาไวดวยความรอบคอบ เชน ทํา
ตอหนา สอบถามกอน ฯลฯ ท่ีสําคัญท่ีสุดทรงใหสงฆพรอมเพรียงกันทําโดยธรรม ท้ังน้ีเพ่ือใหการ
ลงโทษเปนไปดวยความยุติธรรม ถูกตองตรงตามขอเท็จจริง ปองกันการลงโทษแกผูท่ีไมไดกระทํา
ความผิด 
        การลงตัสสปาปยสิกา  หากจะทํากับภิกษุจํานวนมากในคราวเดียวกันอาจจะเปนสาเหตุ
ใหเกิดความวุนวาย ความแตกแยกในหมูสงฆควรแยกกลุมทําคราวละไมเกิน ๓ รูป หรืออาจ
พิจารณาใชวิธีติณวัตถารกะ ระงับอธิกรณดังกลาวน้ัน 
 
                        ๗.  ติณวัตถารกวินัย  

      ติณวัตถารกวินัย๓๕หมายถึง การใชระเบียบดังกลบไวดวยหญา  เปนกระบวนการระงับ
อธิกรณโดยใหคูกรณีท้ังสองฝายประนีประนอมยอมความกัน  ไมจําเปนตองสะสางรื้อฟน
สอบสวนเพ่ือจะบอกวา ใครผิดใครถูก วิธีติณวัตถารกวินัยน้ี เปนวิธีระงับอธิกรณท่ีใชในเม่ือจะ
ระงับลหุกาบัติท่ีเก่ียวกับภิกษุจํานวนมาก  ตางก็ประพฤติไมสมควรและซัดทอดกันเปนเร่ืองนุงนัง
ซับซอน  ชวนใหทะเลาะวิวาท กลาวซัดกันไปไมมีท่ีส้ินสุด  จะระงับดวยวิธีอื่นก็จะเปนเร่ืองลุกลาม
ไปเพราะถาจะสืบสวนสอบสวนปรับใหกันและกันแสดงอาบัติ ก็มีแตจะทําใหอธิกรณรุนแรงข้ึน 
จึงระงับดวยติณวัตถารกวิธี  คือ  แบบกลบไวดวยหญา  ตัดตอนยกเลิกเสียเชนกรณีภิกษุในกรุง
โกสัมพีแตกกันเปนตัวอยาง  ไมตองสืบสวนสอบสวนเหตุเหตุอธิกรณเดิม 

                                                            

        
๓๕

 อิทํ กมฺมํ ติณวตฺถารกสทิสตฺตา ติณวตฺถารโกติ วุตฺต”ํ วิ.จู.(บาลี) ๓/๒๑๒/๒๙๔-๒๙๕. 

 



      

   

 

 

๓๙

       พระพุทธองคทรงกําหนดเง่ือนไขในการปฏบัิติเพ่ือระงับอธิกรณชนิดดังกลาวไวดังน้ี 
คือ๓๖ 
  (๑)  ใหท้ังสองฝายท่ีมีเรื่องกันประชุมรวมกันในที่แหงเดียวกัน 
  (๒)  ใหพระเถระผู เปนท่ียอมรับนับถือของท้ังสองฝาย ประกาศดวยญัตติ
กรรมวาจาเปนการบอกกลาวถึงการกระทําอันกอใหเกิดความเสียหายและอาจลุกลามเปนเรื่อง
ใหญโตออกไปไดจึงขอใหท้ังสองฝายหาทางยุติดวยการประนีประนอม 
  (๓)  ตัวแทนของทั้งสองฝายจะประกาศใหฝายตนทราบโดยทํานองเดียวกัน  และ
จบลงดวยการขอรองใหหาทางออมชอมกันในชวงน้ีก็ทําดวยญัตติกรรม 
  (๔)  ตัวแทนท้ังสองฝายจะสวดประกาศดวยญัตติทุติยกรรมวาจาเปนการกลาว
ทบทวนญัตติครั้งแรก  และเปนตัวแทนในการแสดงอาบัติท่ีตนและคนอ่ืนละเมิดสําหรับฝายตน  ใน
ทามกลางสงฆดวย 
  (๕)  อธิกรณสมถะขอน้ีจะใชระงับอาบัตท่ีิมีโทษหนัก(ปาราชิกและสังฆาทิเสส) 
และอาบัติท่ีเก่ียวของเน่ืองกันชาวบานไมได 
  (๖)  ดวยการกระทําดังน้ี  ภิกษุเหลาน้ันเปนผูบริสุทธ์ิจากอาบัติเหลาน้ัน เวนอาบัติ
ท่ีมีโทษหนัก  อาบัติท่ีเก่ียวกับคฤหัสถ  ผูมีความเห็นแยง และผูไมเขารวมประชุม 
        การระงับอธิกรณดวยติณวัตถารกวิธี มีวัตถุประสงคสําคัญเพ่ือใหภิกษุเหลาน้ัน
มองเห็นโทษในการกระทําของตนเอง  ใหลดทิฏฐิมานะ ใหอภัยกับผูอื่น ตระหนักถึงคุณคาแหง
สามัคคีธรรม  คํานึงถึงประโยชนของหมูคณะ และพระธรรมวินัย  โดยการใหเลิกแลวตอกันและ
หันมาประพฤติเพ่ือจุดหมายสูงสุดแหงการประพฤติพรหมจรรยตอไป 
 

       กลาวโดยสรุปการกําหนดอธิกรณจึงเปนส่ิงสําคัญท่ีจะตองพิจารณาในการเร่ิมตน
กระบวนการแกไขปญหา โดยแบงประเภทของปญหาไวเปน ๔ ประเภทคือ  วิวาทาธิกรณ อนุวา
ทาธิกรณ อาปตตาธิกรณ และกิจจาธิกรณ  สําหรับกระบวนการแกไขปญหาเม่ือสงฆทําสังฆกรรม
อธิกรณสมถวิธีประเภทสัมมุขาวินัย สติวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณวินัย เยภุยยสิกา ติณณวัตถา
รกวินัย  หรือตัสสปาปยสิกาแกจําเลยแลว ก็จะมีการประกาศใหสังคมไดทราบขอเท็จจริงภายหลัง
จากการทําสังฆกรรมดังกลาว โดยสงฆจะตองใหภิกษุรูปใดรูปหน่ึงเปนตัวแทนนํากติกาน้ีไปแจง
แกภิกษุสงฆในอาวาสอื่นตอไป 

                                                            

        ๓๖ วิ. จู. (บาลี) ๖/๖๒๗/๒๙๖-๖๓๑/๒๙๙. 



      

   

 

 

๔๐

๒.๒ กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตาม 
         พระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕      
        ในประเทศไทย กระบวนการยุติธรรมในพระวินัยปฎกเร่ิมตั้งแตสมัยสุโขทัยเปนตนมา 
นอกจากพระวินัยจะมีบัญญัติในพระวินัยปฎกของฝายพุทธจักรแลว ฝายอาณาจักรก็ไดจารึกไวดังท่ี
ปรากฏอยูในศิลาจารึก(หลักท่ี ๑) พอขุนรามคําแหงมหาราช และศิลาจารึก (หลักท่ี ๓๘) พระยาเลอ
ไทยมีบัญญัติกฏพระสงฆในกฏหมายตราสามดวง ศาลธรรมการ จนกระท่ังสมัยกรุงศรีอยุธยา สมัย
กรุงรัตนโกสินทรตอนตน เมื่อมาถึงสมัยรัชกาลท่ี ๕ จึงเ ร่ิมมีการบัญญัติมากขึ้นดังเชนใน
พระราชบัญญัติลักษณะปกครองคณะสงฆ ร.ศ. ๑๒๑ (พ.ศ. ๒๔๔๕) และตอมามีการแกไข
เปล่ียนแปลงบทบัญญัติเปนพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ.  ๒๔๘๔  โดยไดแตงตั้งองคกรตามฝาย
อาณาจักร ซ่ึงประกอบดวย    สังฆสภา  หรือสภาของพระสงฆโดยมีตัวแทนจากพระสงฆทําหนาท่ี
ในการตรากฎหมายมาใชและมีสังฆมนตรีเปนฝายบริหารและมีพระวินัยธร  เพ่ือทําหนาท่ีพิจารณา
คดีท่ีพระสงฆไดกระทําละเมิด  พระธรรมวินัย  ซ่ึงเปนการลอกเลียนแบบฝายปกครองหรือฝาย
อาณาจักร  ซ่ึงตอมาจอมพลสฤษด์ิ  ธนะรัชต ไมเห็นดวยเพราะเห็นวาฝายศาสนาจักรไมควร
เลียนแบบฝายอาณาจักร  การมีมหาเถรสมาคมเปนองคกรฝายบริหารทําหนาท่ีใชอํานาจท้ังสาม
อํานาจนาจะเกิดความรวดเร็ว และมีความเปนเอกภาพ๓๗  
        ตอมาไดมีการแกไขเปนพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ซ่ึงตราขึ้นในสมัยท่ี
ทางราชอาณาจักรปกครองโดยคณะปฏิวัติ และมีสภาพบังคับใชเปนเวลา ๓๐ ป (ถึง พ.ศ.๒๕๓๕) 
เม่ือสถานการณท้ังฝายราชอาณาจักรและศาสนจักรเปล่ียนแปลงไปตามเวลา   บางมาตรายังไมมี
ความรัดกุมพอ จึงไดตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติ
คณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ เม่ือวันท่ี ๒๕ กุมภาพันธ ๒๕๓๕  หากนับระยะเวลาการบังคับ
ใชกฎหมายฉบับดังกลาวถึงปจจุบัน (พ.ศ.๒๕๕๓) เปนเวลา ๔๘ ป  ในการแกไขเพ่ิมเติม
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ มีสาระสําคัญ ดังน้ี  

       ตามท่ีไดมีพระบรมราชโองการโปรดเกลาฯ ใหประกาศใชพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับ
ท่ี  ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕  น้ัน  อาศัยเหตุผลพอสรุปไดวา พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ได
ใชบังคับเปนเวลา ๓๐ ป  บทบัญญัติบางมาตราไมชัดเจนไมเหมาะสมสอดคลองกับสภาพการณ

                                                            

                        ๓๗ พระเมธีธรรมาภรณ (ประยูร  ธมฺมจิตโต), ระเบียบการปกครองคณะสงฆไทย, 
(กรุงเทพมหานคร :  มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๙), หนา ๑๐๙. 

 



      

   

 

 

๔๑

ในปจจุบัน  และในบางกรณีมิไดบัญญัติไว ทําใหเกิดปญหาในทางปฏิบัติ จึงเปนการสมควรท่ี
ตองมีการปรับปรุงแกไขเพ่ิมเติม  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ให
เหมาะสม ซ่ึงในพระราชบัญญัติดังกลาว ไดเพ่ิมเติมบทนิยามเพ่ือใหไดความชัดเจน  และ
สะดวกในการตีความปรับปรุงบทบัญญัติวาดวยการสถาปนาสมเด็จพระสังฆราชใหมีเพียง
พระองคเดียวเพ่ือปองกันการเกิดปญหาขัดแยงในวงการคณะสงฆ  กําหนดข้ันตอนการแตงต้ังผู
ปฏิบัติหนาท่ีแทนสมเด็จพระสังฆราช  กําหนดอํานาจหนาท่ีและการปฏิบัติหนาท่ีของมหาเถร
สมาคมใหชัดเจน กําหนดใหมีเจาคณะใหญเพ่ือทําหนาท่ีในการปกครองคณะสงฆ เปนการแบง
เบาภาระหนาท่ีของมหาเถรสมาคม ปรับปรุงบทบัญญัติวาดวยการสละสมณเพศของพระภิกษุ
พรอมท้ังกําหนดใหพระภิกษุตองคําวินิจฉัยใหสละสมณเพศน้ัน ตองสึกภายในสามวันนับแต
วันท่ีไดรับทราบคําวินิจฉัยน้ัน เพ่ิมเติมบทบัญญัติใหวัดมีฐานะเปนนิติบุคคลและใหเจาอาวาส
เปนผูแทนวัด  เน่ืองจากไดมีการแกไขประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๗๒ มีผลให
วัดไมมีฐานะเปนนิติบุคคล ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  จึงตองบัญญัติใหวัดมีฐานะ
เปนนิติบุคคลตามประมวลกฎหมายน้ีเพ่ือประโยชนในการปกครองดูแลรักษาศาสนสมบัติของ
วัดเพ่ิมเติมบทบัญญัติวาดวยการดูแลรักษา ศาสนสมบัติของวัดราง  ซ่ึงพระราชบัญญัติคณะ
สงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ มิไดบัญญัติไว ปรับปรุงบทบัญญัติวาดวยการโอนกรรมสิทธ์ิท่ีวัด ท่ีธรณี
สงฆและท่ีศาสนสมบัติกลางใหแกสวนราชการหรือรัฐวิสาหกิจ  รวมท้ัง เ น่ืองจาก
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕  มิไดบัญญัติไว อีกท้ังปรับปรุงบทกําหนดโทษให
สอดคลองกับสภาพการณในปจจบัุน 

        พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕  แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติสงฆ (ฉบับ
ท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕  มีใจความสําคัญสวนท่ีเก่ียวของกับ “นิคหกรรม” คือเปดโอกาสใหองคกรท่ีทํา
หนาท่ีปฏิบัติตามพระราชบัญญัติไดสะดวกข้ึน  หมายถึง มอบอํานาจใหมหาเถรสมาคมตรากฎมหา
เถรสมาคม หลักเกณฑและวิธีปฏิบัติอ่ืนๆ ดังท่ีปรากฏในพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. 
๒๕๓๕ มาตรา ๑๕ จัตวา วา เพ่ือรักษาหลักพระธรรมวินัยและเพ่ือความเรียบรอยดีงามของคณะ
สงฆ มหาเถรสมาคมจะตรากฎมหาเถรสมาคม เพ่ือกําหนดโทษหรือวิธีลงโทษทางการปกครอง 
สําหรับพระภิกษุและสามเณรท่ีประพฤติใหเกิดความเสียหายแกพระศาสนาและการปกครองคณะ
สงฆก็ได 
        นอกจากน้ี ในพระราชบัญญัติคณะสงฆ หมวด ๔ วาดวยนิคหกรรมและการสละสมณ 
เพศ ยังไดระบุโทษ คือการท่ีภิกษุจะตองรับนิคหกรรมเมื่อกระทําการลวงละเมิดพระธรรมวินัย และ



      

   

 

 

๔๒

จึงใหอํานาจมหาเถรสมาคมตรากฎมหาเถรสมาคม เพ่ือกําหนดหลักเกณฑ และวิธีปฏิบัติสําหรับ
การลงนิคหกรรมไวดวย  ตามมาตรา ๒๔ และ ๒๕ ดังน้ี 
                    มาตรา ๒๔ พระภิกษุจะตองรับ นิคหกรรม ก็ตอเม่ือกระทําการลวงละเมิด พระธรรม
วินัย และนิคหกรรมที่จะลงแกพระภิกษุก็ตองเปนนิคหกรรมตามพระธรรมวินัย  
                    มาตรา ๒๕ ภายใตบังคับมาตรา ๒๔ มหาเถรสมาคมมีอํานาจตรากฎมหาเถรสมาคม
กําหนดหลักเกณฑและวิธีการปฏิบัติ เพ่ือใหการลงนิคหกรรมเปนไปโดยถูกตอง สะดวก รวดเร็ว 
และเปนธรรม และใหถือวาเปนการชอบดวยกฎหมายท่ีมหาเถรสมาคมจะกําหนดในกฎมหาเถร
สมาคม ใหมหาเถรสมาคมหรือพระภิกษุผูปกครองสงฆตําแหนงใดเปนผูมีอํานาจลงนิคหกรรมแก
พระภิกษุผูลวงละเมิดพระธรรมวินัย กับท้ังการกําหนดใหการวินิจฉัยการลงนิคหกรรมใหเปนอัน
ยุติในช้ันใด ๆ น้ันดวย   
        พระราชบัญญัติคณะสงฆฉบับปจจุบัน จึงไดใหอํานาจมหาเถรสมาคมในการตรากฎ
เถรสมาคม  ออกขอบังคับ วางระเบียบ ออกคําส่ัง มีมติหรือออกประกาศโดยไมขัดแยงกับกฎหมาย
และพระธรรมวินัย  และมอบใหพระภิกษุใดหรือคณะกรรมการ หรือคณะอนุกรรมการตามมาตรา 
๑๙ เปนผูใชอํานาจหนาท่ีตามวรรคหน่ึงก็ได 
        นิคหกรรมซ่ึงเปนวิธีการลงโทษพระภิกษุผูลวงละเมิดพระธรรมวินัยน้ัน  นอกจาก
พระภิกษุผูประพฤติลวงละเมิดพระธรรมวินัยตองอาบัติตามการละเมิดสิกขาบทแลวยังตองถูก
ลงโทษอีกขั้นหน่ึงตามความเหมาะสมเรียกวาการลงนิคหกรรม  ตามที่บัญญัติไวในกฎมหาเถร
สมาคมขอ ๖๒ ซ่ึงกลาวถึงการลงนิคหกรรมไวสองอยางคือ นิคหกรรมท่ีพระภิกษุตองสึก  และ
นิคหกรรมท่ีไมตองสึกเปนตน   
        การศึกษาครั้งน้ี ผูวิจัยตองการศึกษากระบวนการพิจารณานิคหกรรม ซ่ึงมีลักษณะ
คลายคลึงกับการพิจารณาคดีทางกฎหมาย ผูวิจัยจึงขอนําเอาแนวปฏิบัติของการลงนิคหกรรมในมิติ
เทียบเคียงกับหลักกฏหมาย ท้ังน้ีเพ่ือใหเกิดความเขาใจย่ิงข้ึนในกระบวนการพิจารณาคดีทาง
กฎหมายท้ังฝายศาสนจักรและอาณาจักร โดยมีลําดับดังน้ี 
 
        ๒.๒.๑. ความหมายและประเภทกฏนิคหกรรม 
        นิคหกรรม คือ วิธีการลงโทษแกพระภิกษุผูประพฤติลวงละเมิดพระธรรมวินัย 
กลาวคือ  เม่ือมีพระภิกษุประพฤติลวงละเมิดพระธรรมวินัยแลว นอกจากจะถูกลงโทษดวยการปรับ
อาบัติแลว  ยังตองถูกลงโทษอีกข้ึนหน่ึงตามความเหมาะสม  ซึ่งการลงโทษดังกลาวน้ันเรียกวาการ
ลงนิคหกรรมถือวาเปนมาตรการในอันท่ีจะใชขมหรือปรามเพ่ือใหเกิดความเข็ดหลาบ  มีปรากฏอยู



      

   

 

 

๔๓

ในขอ  ๖๑  แหงกฎมหาเถรสมาคม วาดวยการลงนิคหกรรมมีความวา  “เมื่อจําเลยรูปใดตองคํา
วินิจฉัยใหรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึงถึงท่ีสุดแลวใหคณะผูพิจารณาซ่ึงอานคําวินิจฉัย แจงผล
คําวินิจฉัยแกผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ันทราบ เพ่ือดําเนินการใหเปนไปตามคําวินิจฉัย
น้ัน”๓๘   

      อน่ึง ทานไดอธิบายนิคหกรรมดังกลาวน้ันไวในขอ ๖๒ วา  ถาจําเลยไมยอมรับ
นิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึง  คือ  (๑)  ไมยอมรับนิคหกรรมตามคําวินิจฉัยใหสึก ไมสึกภายใน ๒๔ 
ช่ัวโมงนับแตเวลาท่ีไดรับคําวินิจฉัยน้ัน  อันเปนการฝาฝนมาตรา ๒๖ ซ่ึงกําหนดโทษอาญาไวใน
มาตรา ๔๒  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ (๒) ไมยอมรับนิคหกรรมตามวินิจฉัยไม
ถึงใหสึกใหผูบังคับบัญชารายงานโดยลําดับถึงมหาเถรสมาคม  เมื่อมหาเถรสมาคมวินิจฉัยหรือมี
คําส่ังใหสละสมณเพศแลวไมสึกภายใน ๓ วัน  นับแตวันท่ีไดรับทราบคําวินิจฉัยของมหาเถร
สมาคม อันเปนการฝาฝนมาตรา  ๒๗  ซ่ึงกําหนดโทษอาญาไวมาตรา  ๔๒ แหงพระราชบัญญัติ
คณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  ในกรณีเชนน้ีใหพระภิกษุผูดํารงตําแหนงปกครองคณะสงฆซ่ึงเปน
ผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ันขอความรวมมือจากเจาหนาท่ีฝายราชอาณาจักรเพ่ือใหเปนไป
ตามคําวินิจฉัย๓๙ 
        ดังน้ันเม่ือพิจารณาตามความในขอ  ๖๒  ดังกลาวแลวก็เปนอันสรุปไดวา  นิคหกรรม
ของมหาเถรสมาคมมี ๒ ประเภท คือ นิคหกรรมใหสึกและนิคหกรรมไมถึงใหสึก ซ่ึงมีรายละเอียด
ดังน้ี 
        ๑.  นิคหกรรมใหสึก  คือ  ความผิดท่ีพระภิกษุผูลวงละเมิดวินัยสงฆขอใดขอหน่ึงเปน
ประจํา  หรือเปนผูท่ีไมไดมีสังกัดอยูในวัดใดวัดหน่ึง กับท้ังไมมีท่ีอยูเปนหลักเปนแหลง ในกรณี
เชนน้ีมหาเถรสมาคมมีอํานาจท่ีจะวินิจฉัยและมีคําสั่งใหพระภิกษุรูปน้ันสละสมณเพศและตองสึก
ภายใน ๓ วันนับแตวันท่ีไดทราบคําวินิจฉัยน้ัน  ตามความในมาตรา  ๒๗  แหงพระราชบัญญัติคณะ
สงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ประกอบกับพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.  ๒๕๓๕ ท่ีแกไขความ
เดิมใหมีความชัดเจนย่ิงขึ้น  นิคหกรรมให สึก น้ีปรากฏตามความในมาตรา  ๒๖๔๐ แหง
พระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  ท่ีวา  “พระภิกษุรูปใดลวงละเมิดพระธรรมวินัย  และไดมี
                                                            

        ๓๘ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๒๙. 
        ๓๙ กรมการศาสนา, หนังสือคูมือพระสังฆาธิการ  วาดวย  พระราชบัญญัติ  กฎ  ระเบียบ  และคําส่ัง

ของคณะสงฆ, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพกรมการศาสนา, ๒๕๕๓.), หนา ๖๐. 
        ๔๐ กรมการศาสนา,  หนังสือคูมือพระสังฆาธิการ  วาดวย  พระราชบัญญัติ  กฎ  ระเบียบ  และคําส่ัง

ของคณะสงฆ, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพกรมการศาสนา, ๒๕๕๓.), หนา ๖๒. 



      

   

 

 

๔๔

คําวินิจฉัยถึงท่ีสุดใหไดรับนิคหกรรมใหสึก ตองสึกภายในย่ีสิบส่ีชั่วโมงนับแตเวลาท่ีไดทราบคํา
วินิจฉัยน้ัน” 
        ๒.  นิคหกรรมไมถึงใหสึก  คือ  ความผิดขั้นเบาท่ีพระภิกษุผูประพฤติลวงละเมิดแลว
สามารถท่ีแกไขได  หมายถึง  พระภิกษุลวงละเมิดวินัยสงฆท่ีเปนสังฆาทิเสส  ถุลลัจจัย  ปาจิตตีย  
ปาฏิเทสนียะ  ทุกกฎ  และทุพภาสิตอยางใดอยางหน่ึงแลวสามารถแกไขไดดวยวิธีการ   ทางพระ
วินัยท่ีพระพุทธเจาทรงอนุญาตไว  คือ  อาบัติสังฆาทิเสส  แมจะเปนอาบัติท่ีมีโทษหนักรองจาก
อาบัติปาราชิกก็จริง  แตก็ยังสามารถแกไขไดดวยการประพฤติวุฏฐานวิธี  อันเปนระเบียบวิธีปฏิบัติ
สําหรับพระภิกษุผูจะเปล้ืองตนจากอาบัติสังฆาทิเสส๔๑  สวนอาบัติท่ีเหลืออีก ๕ เปนอาบัติท่ีเปน
เทสนาคามินีท่ีเม่ือพระภิกษุตองเขาแลวพนไดดวยวิธีแสดงอาบัติ หรือเปนอาบัติท่ีปลงตกดวยการ
แสดงท่ีเรียกวา แสดงอาบัติหรือปลงอาบัติ๔๒  คือ พระภิกษุผูลวงละเมิดตองแสดงตอหนาสงฆ  
คณะหรือบุคคลก็จะทําใหพนจากอาบัติเหลาน้ีได 
 
        ๒.๒.๒.  ลักษณะการตัดสินกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม 
        ลักษณะการตัดสินกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมไดกําหนดใหเปนอํานาจหนาท่ี
ของผูพิจารณา  และคณะผูพิจารณาดําเนินการในการนิคหกรรมกลาวคือ ผูพิจารณาเปนผูมีอํานาจ
หนาท่ีดําเนินการตามวิธีปฏิบัติเบ้ืองตน สวนคณะผูพิจารณาเปนผูมีอํานาจหนาท่ีในการไตสวนมูล
ฟองและพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม ซึ่งทานไดกําหนดคณะผูพิจารณาไวเปน ๓  ชั้น คือ คณะ
ผูพิจารณาช้ันตน  คณะผูพิจารณาชั้นอุทธรณ และคณะผูพิจารณาชั้นฎีกา ซ่ึงหากเปรียบเทียบกับ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในฝายราชอาณาจักรแลว  ผูพิจารณาเทากับผูพิพากษาเวรช้ี  
คณะผูพิจารณา  เทากับคณะผูพิพากษา คณะผูพิจารณาชั้นตนเทากับองคคณะผูพิพากษาในศาล
ช้ันตน  คณะผูพิจารณาช้ันอุทธรณเทากับองคคณะผูพิจารณาในศาลชั้นอุทธรณ  สวนคณะผู
พิจารณาช้ันฎีกา  เทากับองคคณะผูพิพากษาในศาลชั้นฎีกา๔๓   
 
         
                                                            

        ๔๑ วิ.จู. (บาลี) ๖/๗๕-๑๘๔/๑๐๐-๒๑๗, (ไทย) ๖/๗๕-๑๘๔/๑๕๗-๒๙๔. 
        ๔๒ วิ.อ. (บาลี) ๓/๔๗๕/๕๒๘. 
        ๔๓ พระราชรัตนกวี  (ไสว สุจิตฺโต), คําอธิบายกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑ (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วา

ดวยการลงนิคหกรรม  ภาควิชาการและภาคปฏิบัติ  พรอมดวยพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  และกฎ
มหาเถรสมาคม  ฉบับที่  ๑๑, (กรุงเทพมหานคร : ธีรพงษการพิมพ, ๒๕๒๓), หนา ๗๗. 



      

   

 

 

๔๕

         ๒.๒.๓  บทนิยามแหงกฎนิคหกรรม 
       บทนิยาม หมายถึงบทกําหนดความหมายของถอยคํา หรือท่ีเรียกกันวาบทวิเคราะห คือ   
เปนคําอธิบายความหมายของคําบางคําท่ีนํามาใชกฎมหาเถรสมาคมฉบับน้ี เพราะในกฎมหาเถร
สมาคมน้ันมีคําบางคําท่ีมีความหมายกวางแคบตางกัน ทําใหไมเขาใจ เขาใจยาก หรือเขาใจผิดเปน
อยางอ่ืน จึงไดกําหนดบทนิยามไวในขอ ๔ มี ๑๘ บทดังน้ี 
        ๑.   พระภิกษุ หมายถึง พระภิกษุท่ีมิใชผูปกครองสงฆ พระภิกษุผูดํารงสมณศักด์ิต่ํา
กวาชั้นพระราชาคณะ  พระภิกษุผูปกครองสงฆ พระภิกษุผูเปนกิตติมศักด์ิ ผูดํารงตําแหนงท่ีปรึกษา
เจาคณะ ผูดํารงตําแหนงเทียบพระสังฆาธิการ และผูดํารงสมณศักด์ิช้ันพระราชาคณะข้ึนไป 
        ๒.  ความผิด หมายถึง การลวงละเมิดพระธรรมวินัย 
        ๓.  นิคหกรรม หมายถึง การลงโทษตามพระธรรมวินัย 
        ๔.  ผูมีสวนไดเสีย หมายถึง ปกตัตตะภิกษุ ท่ีมีสังกัดในวัดเดียวกันและมีสังวาสเสมอ
กัน กับพระภิกษุผูเปนจําเลย 
        ๕. โจทก หมายถึง (ก) ผูมีสวนไดเสียหรือผูเสียหาย ท่ีฟองพระภิกษุตอพระภิกษุผู
พิจารณาในขอหาวาไดกระทําความผิด (ข) พระภิกษุท่ีไดรับแตงต้ังใหปฏิบัติหนาท่ีโจทกแทนสงฆ  
ในชั้นพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมเก่ียวกับความผิดของพระภิกษุผูถูกกลาวหา 
        ๖.   จําเลย หมายถึง (ก) พระภิกษุท่ีถูกโจทกฟองตอพระภิกษุผูพิจารณาในขอหาวา ได
กระทําความผิด (ข) พระภิกษุผูถูกกลาวหาท่ีตกเปนจําเลยในชั้นพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม 
        ๗.  ผูเสียหาย หมายถึง ผูไดรับความเสียหายเฉพาะตัว เน่ืองจากการกระทําความผิด
ของพระภิกษุผูเสียหาย และผูจัดการแทนผูเสียหาย ในกรณีดังตอไปน้ี คือ (ก) ผูแทนโดยชอบธรรม  
หรือผูอนุบาลตามกฎหมาย หรือตามท่ีพระภิกษุผูมีอํานาจลงนิคหกรรมพิจารณาเห็นสมควรใหเปน
ผูจัดการแทนผูเสียหาย เฉพาะแตในความผิดซ่ึงไดกระทําตอผูเยาวหรือผูไรความสามารถ ซ่ึงอยูใน
ความดูแล (ข) ผูบุพพการี ผูสืบสันดาน สามีหรือภริยา พ่ีนองรวมบิดามารดาหรือตางบิดา หรือตาง
มารดา เฉพาะแตในความผิดซ่ึงผูเสียหายตายกอนหรือหลังฟอง หรือปวยเจ็บไมสามารถจะจัดการ
เองได (ค) ผูจัดการหรือผูแทนอื่น ๆ ของนิติบุคคล เฉพาะความผิดซ่ึงกระทําแกนิติบุคคล 
        ๘.  ผูกลาวหา หมายถึง ผูบอกกลาวการกระทําความผิดของพระภิกษุตอพระภิกษุผู
พิจารณาโดยท่ีตนมิไดเปนผูมีสวนไดเสีย หรือมิไดเปนผูเสียหาย และประกอบดวยคุณสมบัติอยาง
ใดอยางหน่ึงดังตอไปน้ี (ก) เปนพระภิกษุปกตัตตะหรือสามเณรท่ีถึงพรอมดวยศีลอาจาระและมี
สังกัด (ข) เปนคฤหัสถผูนับถือพระพุทธศาสนามีอายุไมต่ํากวา ๒๐ ปบริบูรณมีความประพฤติ
เรียบรอย มีวาจาเปนท่ีเช่ือถือได และมีอาชีพเปนหลักฐาน 



      

   

 

 

๔๖

         ๙.  ผูแจงความผิด หมายถึง พระภิกษุผูปกครองสงฆท่ีไมมีอํานาจลงนิคหกรรม แจง
การกระทําความผิดหรือพฤติกรรมอันเปนท่ีนารังเกียจสงสัยในความผิดของพระภิกษุท่ีไดพบเห็น
ตอพระภิกษุผูพิจารณา 
       ๑๐.  ผูถูกกลาวหา หมายถึง (ก) พระภิกษุท่ีถูกกลาวหา บอกกลาวการกระทําความผิด
ตอพระภิกษุผูพิจารณา (ข) พระภิกษุซ่ึงถูกผูแจงความผิด แจงการกระทําความผิด หรือพฤติการณ
อันเปนท่ีนารังเกียจสงสัย ในความผิดตอพระภิกษุผูพิจารณา 
       ๑๑.  ผูมีอํานาจลงนิคหกรรม หมายถึง พระภิกษุผูพิจารณาและคณะผูพิจารณา 
       ๑๒. เจาสังกัด หมายถึง พระภิกษุผูปกครองสงฆชั้นเจาอาวาส เจาคณะ เจาสังกัด มี
อํานาจลงนิคหกรรมแกพระภิกษุผูกระทําความผิดในเขตจังหวัดท่ีสังกัดอยู 
       ๑๓.  เจาของเขต หมายถึง พระภิกษุผูปกครองสงฆช้ันเจาคณะเจาของเขต มีอํานาจลง
นิคหกรรมแกพระภิกษุผูกระทําความผิดในเขตจังหวัดท่ีมิไดสังกัดอยู 
       ๑๔.  ผูพิจารณา หมายถึง เจาสังกัดหรือเจาของเขตแลวแตกรณี มีอํานาจหนาท่ี
ดําเนินการตามวิธีปฏิบัติเบ้ืองตน 
       ๑๕.  คณะผูพิจารณา หมายถึง มหาเถรสมาคมและคณะพิจารณาท่ีมีผูดํารงตําแหนงสูง
เปนหัวหนา มีอํานาจหนาท่ีดําเนินการตามวิธีไตสวนมูลฟองและวิธีพิจารณาวินิจฉัยการลง
นิคหกรรม๔๔ 
 
         ๒.๒.๔  วิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรม 
       วิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรม คือ วิธีปฏิบัติกอนท่ีจะดําเนินการตามวิธีไตสวน
มูลฟองและวิธีพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมมี ๔ วิธี คือ 
            ๑.  วิธีปฏิบัติเม่ือมีการฟอง๔๕ เพ่ือความสะดวกและเขาใจงายข้ึน  ผูวิจัยจะขอแยก
ออกเปน ๓ วิธี คือ 

                                                            

        ๔๔ กรมการศาสนา,  กฎหมายเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑  (พ.ศ.  ๒๕๒๑)  วาดวยการลงนิคหกรรม  
พรอมดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม, (กรุงเทพมหานคร : กรมการ
ศาสนา, ๒๕๕๓), หนา ๖๖. 

        ๔๕ พระราชรัตนกวี  (ไสว สุจิตฺโต), คําอธิบายกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑ (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วา
ดวยการลงนิคหกรรม  ภาควิชาการและภาคปฏิบัติ  พรอมดวยพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  และกฎ
มหาเถรสมาคม  ฉบับที่  ๑๑, (กรุงเทพมหานคร : ธีรพงษการพิมพ, ๒๕๒๓), หนา ๙๙. 



      

   

 

 

๔๗

                ก.  วิธีปฏิบัติฝายผูรองเปนขั้นตอนการปฏิบัติของผูฟอง ไดกําหนดไวในขอ ๑๒ 
วรรค ๑ โดยมีวิธีปฏิบัติ  ดังน้ี 
                         (๑)  ตองย่ืนฟองเปนหนังสือลงลายมือช่ืออันแทจริงของโจทก ไมใชบัตร
สนเทหหรือหนังสือท่ีสงทางไปรษณีย 
                        (๒)  ตองย่ืนฟองดวยตนเอง เวนแตไมสามารถไปย่ืนฟองดวยตนเอง จะมี
หนังสือมอบใหผูใดผูหน่ึงไปย่ืนฟองแทนก็ได 
                        (๓)  ตองย่ืนตอเจาอาวาส หรือเจาคณะสังกัด หรือเจาคณะเจาของเขต ในเขต
ท่ีความผิดน้ันเกิดขึ้น ซ่ึงเปนผูพิจารณา มีอํานาจลงนิคหกรรม 
                ข.  วิธีปฏิบัติฝายผูรับฟอง เปนขั้นตอนการปฏิบัติฝายผูรับฟอง จึงควรท่ีฝายผูรับ
ฟองจะหาโอกาสทําความเขาใจกับฝายผูฟองใหทราบถึงคุณและโทษของการฟองเสียกอนวา ถาการ
ฟองเปนความจริง ยอมเปนคุณประโยชน เปนการชวยชําระมลทินของสงฆ รักษาความบริสุทธ์ิของ
วัดและพระศาสนา แตถาเปนการฟองเท็จตอผูพิจารณา ซ่ึงเปนเจาพนักงานตามความในมาตรา ๔๕  
แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕๔๖ นอกจากจะเปนการทําใหผูอื่นไดรับความเสียหาย
แลวยังจะมีความผิดอาญาตามความในมาตรา ๑๓๗ แหงประมวลกฎหมายอาญาท่ีวา “ผูใดแจง
ขอความอันเปนเท็จแกเจาพนักงาน ซ่ึงอาจะทําใหผูอื่นหรือประชาชนเสียหาย ตองระวางโทษจําคุก
ไมเกินหกเดือน หรือปรับไมเกินหน่ึงพันบาทหรือท้ังจําท้ังปรับ” ๔๗ อีกท้ังถาโจทกเปนพระภิกษุไป
ฟองพระภิกษุอื่นวาตองอาบัติปาราชิกโดยไมมีมูล ทานก็จะไดรับโทษทางวินัยคือเปนอาบัติ
สังฆาทิเสส๔๘  ถาฟองพระภิกษุอ่ืนวาตองอาบัติสังฆาทิเสสไมมีมูล ก็เปนอาบัติปาจิตตีย๔๙ ดังน้ัน  
การชี้แจงใหโจทกเห็นคุณและโทษดังกลาวน้ัน ก็จะเปนการชวยระงับความยุงยากและความเส่ือม
เสียมิใหเกิดกอนรับฟองและวิธีปฏิบัติหลังรับฟองซ่ึงมีรายละเอียดดังน้ี 
 
            วิธีปฏิบัติฝายผูรับฟองดังกลาวมาน้ันไดกําหนดวิธีปฏิบัติออกเปน ๒ วิธี คือวิธี
ปฏิบัติกอนรับฟอง และวิธีปฏิบัติหลังรับฟอง ซ่ึงมีรายละเอียดดังน้ี 

                                                            

                        ๔๖ พระธรรมปฎก (ป.อ. ปยุตโต), นิติศาสตรแนวพุทธ, หนา ๗๙. 

                        ๔๗  พลประสิทธ์ิ  ฤทธรักษา,  ประมวลกฎหมายอาญา  ฉบับแกไขเพ่ิมเติมใหม, (กรุงเทพมหานคร  
:  เจริญกิจ, ๒๕๓๕), หนา ๓๔. 

        ๔๘ วิ.มหา. (บาลี)  ๑/๓๘๕/๒๑๒, ๓๙๒/๓๐๑, (ไทย) ๑/๓๘๕/๔๑๙, ๓๙๒/๔๓๒. 
        ๔๙ วิ.มหา. (บาลี) ๒/๔๖๐/๓๒๘, (ไทย) ๒/๔๖๐/๕๖๒. 



      

   

 

 

๔๘

                     (ก)  วิธีปฏิบัติกอนรับฟอง คือ เม่ือฝายผูฟองปฏิบัติถูกตองแลว ฝายผูรับฟอง
จึงจะรับตรวจลักษณะของโจทกและลักษณะคําฟองวาถูกตองหรือไม ลักษณะของโจทกน้ัน ทาน
ไดกําหนดไวในขอ ๔(๖) ก. ๔. คือ ตองเปนผูมีสวนไดเสีย และเปนผูเสียหาย ซ่ึงฟองพระภิกษุตอ
พระภิกษุผูพิจารณาในขอหาวาไดกระทําความผิด สวนลักษณะคําฟองของโจทก ทานไดกําหนดไว
ในขอ ๑๒(๑) มี ๔ ลักษณะ คือ 
                                (๑)  ใหระบุในคําฟองพอสมควรเทาท่ีจะชวยใหจําเลยเขาใจขอหาไดดี 
กลาวคือใหระบุถึงการกระทําท้ังหลายท่ีอางวา จําเลยไดกระทําความผิดโดยชัดแจง ขอเท็จจริงท่ี
เก่ียวของกับความผิดท้ังกอนและหลังท่ีความผิดเกิดข้ึน และรายละเอียดอันเก่ียวกับวันท่ีและ
สถานท่ีเกิดการกระทําความผิดน้ัน รวมถึงบุคคลและส่ิงของท่ีเก่ียวของอยูดวย 
                                (๒)  ไมเปนเร่ืองเกาท่ีมิไดคิดจะฟองมาแตเดิม 
                                (๓)  ไมเปนเรื่องท่ีมีคําวินิจฉัยหรือคําส่ังของผูมีอํานาจลงนิคหกรรมถึง
ท่ีสุดแลว 
                                (๔)  ไมเปนเร่ืองท่ีอยูในระหวางการพิจารณาของศาลฝายราชอาณาจักร 
หรือมีคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลฝายราชอาณาจักรถึงท่ีสุดแลว ยกเวนแตเรื่องท่ีมีปญหาทางพระ
วินัยตองรับไวพิจารณา  การที่ไดกําหนดลักษณะคําฟองไวหลายประการดังท่ีกลาวมาแลวดวยมุง
หมายท่ีจะปองกันมิใหเกิดการฟองกันโดยไมเปนธรรม ไมเปนกิจจะลักษณะ มิใชวาใครคิดจะฟอง
ผูอื่นก็ฟองกันไดตามความพอใจ ดังเชนท่ีเคยปรากฏมาแลวในอดีต ดังพระปรารภแหงสมเด็จพระ
มหาสมณเจากรมพระวชิรญาณวโรรส ในพระมหาสมณาณัติกําหนดลักษณะฟองอธิกรณท่ีควร
ระงับหรือไม  เม่ือพุทธศักราช ๒๔๖๒ มีความวา 
        ภิกษุผูเปนพาล มักเขาใจวาฟองอะไร ๆ ขึ้นแลว เจาคณะตองชําระใหท้ังน้ัน เม่ือเกิดขัด
ใจข้ึนกับภิกษุอื่นแลวเก็บเอาเร่ืองตาง ๆ มีมูลแตปดไวดวยฉันทาคติบาง คนไมไดรังเกียจมาแตแรก  
เก็บเอามาตั้งเปนขอรังเกียจบาง นอกจากต้ังเรื่องบางมาประมวลฟองในคราวเดียวกันสุดแตจะหา
ความใหมากไดเพียงใดก็เก็บเอามาฟองเทาน้ัน เจาคณะโดยมากก็เขาใจวาสุดแตเขาฟองแลวตอง
ชําระใหท้ังน้ัน ฟองอธิกรณอยางน้ีทําความลําบากแกจําเลย ผูใหการและพยานผูเบิกความและเจา
คณะผูวินิจฉัย๕๐ 

                                                            

        ๕๐ มหามกุฎราชวิทยาลัย,  การคณะสงฆ, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพศรีศตวรรษ, ๒๕๑๔), หนา 
๑๑๔. 



      

   

 

 

๔๙

        ถาตรวจลักษณะของโจทกและคําฟองแลว ปรากฏวามีความสมบูรณ ไมมีความ
บกพรองแลว ฝายผูรับฟองจะไดสั่งใหรับคําฟองน้ันไวพิจารณาดําเนินการตอไป แตถาปรากฏวามี
ความบกพรองอยางใดอยางหน่ึงตองไมรับคําฟองน้ัน พรอมท้ังแจงขอบกพรองไวในคําฟองแลว
แจงใหโจทกทราบ แตอยางไรก็ดีฝายผูรับฟองอาจสอบถามฝายผูฟองใหชี้แจงขอสงสัยแลวบันทึก
ถอยคําไวเพ่ือประกอบการพิจารณาดวยก็ได 
                (ข)  วิธีปฏิบัติหลังรับฟอง ไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ ๑๓๕๑ คือเมื่อผูพิจารณา
ส่ังรับคําฟองของโจทกไวแลว  ใหเรียกพระภิกษุผูเปนจําเลยมาสอบถามวา  ไดกระทําความผิดตาม
ฟองจริงหรือไม  โดยจดคําใหการของจําเลยไวเปนหลักฐานดวย  จากน้ันใหปฏิบัติดังน้ี 
                        (๑)  ถาจําเลยใหการรับสารภาพสมควรตามคําฟองของโจทกแลว  ใหมี
อํานาจส่ังลงนิคหกรรมแกพระภิกษุผู เปนจําเลยตามคํารับสารภาพน้ัน  ท้ังน้ี  เพ่ือใหการลง
นิคหกรรมเปนไปโดยสะดวกและรวดเร็วตามความในมาตรา  ๒๕  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  
พ.ศ.  ๒๕๐๕๕๒  ในกรณีมีปญหาเร่ืองคาเสียหายในทางแพงอยูดวย  ผูพิจารณาอาจเปรียบเทียบให
ประนีประนอมกัน  โดยใหโจทกจําเลยบันทึกขอตกลงกันไวเปนหลักฐาน  เพ่ือใหเรื่องยุติลงดวยดี
ไมมีขอยุงยากโตแยงกันอีกตอไป 
                        (๒)  ถาจําเลยใหการแบงรับความผิดเบากวาหรือนอยกวาท่ีถูกฟองก็ดี  ให
การปฏิเสธก็ดี  ซ่ึงเปนขอโตเถียงขัดแยงกันอยู  ผูพิจารณาจะตองรายงานพรอมกับสงคําฟองและ
คําใหการท้ังหมดไปยังคณะผูพิจารณาชั้นตน  เพ่ือจัดการไตสวนมูลฟองตอไป 
                ค.  วิธีปฏิบัติเมื่อมีการไมรับฟอง  ในกรณีท่ีผูพิจารณาไมรับคําฟองของโจทก  ถา
เปนความผิดลหุกาบัติใหเรื่องเปนอันถึงท่ีสุด  แตถาเปนความผิดครุกาบัติ  เพ่ือความเปนธรรมทาน
จึงไดกําหนดใหโจทกมีสิทธิอุทธรณคําส่ังน้ันตอคณะผูพิจารณาช้ันตนได  ดังความในขอ ๑๔๕๓  
โดยย่ืนอุทธรณคําส่ังน้ันเปนหนังสือเสนอผูออกคําส่ังภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันทราบคําส่ังน้ัน  

                                                            

         ๕๑ กรมการศาสนา, กฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี ๑๑  (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วาดวยการลงนิคหกรรม  
พรอมดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม, (กรุงเทพมหานคร : กรมการ
ศาสนา, ๒๕๕๓), หนา ๕๕. 

         ๕๒ กรมการศาสนา,  หนังสือคูมือพระสังฆาธิการ  วาดวย  พระราชบัญญัติ  กฎ  ระเบียบ  และ
คําส่ังของคณะสงฆ,  (กรุงเทพมหานคร : กรมการศาสนา, ๒๕๕๒), หนา ๕๗. 

        ๕๓ กรมการศาสนา, กฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี ๑๑  (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วาดวยการลงนิคหกรรม  
พรอมดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม, (กรุงเทพมหานคร : กรมการ
ศาสนา, ๒๕๕๒), หนา ๕๙. 



      

   

 

 

๕๐

และให    ผูออกคําส่ังสงอุทธรณคําส่ังน้ันไปยังคณะผูพิจารณาชั้นตน  แลวแตกรณีภายใน  ๑๕  วัน  
นับแต  วันไดรับอุทธรณคําส่ัง  เม่ือคณะผูพิจารณาชั้นตนไดรับอุทธรณคําสั่งน้ันแลว  ใหวินิจฉัย
อุทธรณคําส่ังน้ันภายใน  ๓๐  วัน  นับแตวันไดรับอุทธรณคําส่ังน้ันเสร็จแลวใหสงคําวินิจฉัย
อุทธรณคําส่ังน้ันไปยังผูออกคําส่ัง  เพ่ือแจงคําวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันแกโจทกภายใน  ๑๕  วัน  
นับแตวันไดรับคําวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ัน  ถาคณะผูพิจารณาช้ันตนวินิจฉัยส่ังใหรับคําฟองน้ัน  ผู
ออกคําส่ังตองดําเนินการตามความในขอ ๑๓  ท่ีกลาวมาแลวขางตนตอไป  ถาวินิจฉัยส่ังไมใหรับคํา
ฟองใหเรื่องเปนอันถึงท่ีสุด 
 
        ๒.  วิธีปฏิบัติเม่ือมีการกลาวหา  ทานแบงออกเปนวิธีปฏิบัติฝายผูกลาวหาและวิธี
ปฏิบัติฝายผูรับคํากลาวหา  โดยไดกําหนดไวในขอ  ๑๕๕๔  สรุปได  ดังน้ี 
        วิธีปฏิบัติฝายผูกลาวหา  เม่ือมีผูกลาวหาบอกกลาวการกระทําความผิดของพระภิกษุ    
โดยย่ืนคํากลาวหาเปนหนังสือดวยตนเอง  ตอเจาอาวาสหรือเจาคณะเจาสังกัด  หรือเจาคณะเจา    
ของเขตในเขตท่ีความผิดน้ันเกิดข้ึน  ซ่ึงเปนผูพิจารณามีอํานาจลงนิคหกรรมตามท่ีกําหนดไว         
ในลักษณะ  ๒  แลวแตกรณี 
        สวนวิธีปฏิบัติฝายผูรับคํากลาวหา ไดกําหนดใหพระภิกษุผูพิจารณาตรวจลักษณะของ    
ผูกลาวหาและลักษณะของคํากลาวหาโดยอนุโลมตามลักษณะของคําฟองกอน  ถาปรากฏวาผู
กลาวหาและคํากลาวหาน้ันตองดวยลักษณะดังกลาวแลว  ใหส่ังรับคํากลาวหาไวพิจารณา
ดําเนินการและเม่ือไดไตสวนมูลคํากลาวหาแลว  ปรากฏวาคํากลาวหาน้ันไมมีมูล  ใหเปนอันถึง
ท่ีสุด  ถาปรากฏวาผูกลาวหาหรือคํากลาวหาน้ันบกพรองจากลักษณะดังกลาวแลว  ใหส่ังไมรับคํา
กลาวหาน้ัน  โดยระบุขอบกพรองไวในคําส่ังและแจงใหผูกลาวหาทราบ  แตถาเปนกรณีความผิด 
ครุกาบัติ  ใหส่ังไมรับคํากลาวหาน้ันโดยความเห็นชอบของคณะผูพิจารณาช้ันตน  ตามท่ีกําหนดไว
ในลักษณะ  ๒  แลวแตกรณี  คําสั่งไมรับคํากลาวหาดังกลาวใหเปนอันถึงท่ีสุด 
                    สวนวิธีปฏิบัติกอนสั่งรับคํากลาวหาและวิธีปฏิบัติหลังรับคํากลาวหาน้ัน  ทาน
กําหนดใหนําความในขอ ๑๒  วรรคทายมาใชบังคับโดยอนุโลม  วิธีปฏิบัติฝายกลาวหาตามท่ี
กําหนดไวในขอ ๑๕  วรรค ๑ ตางกับฝายผูฟอง  เพราะผูกลาวหาตองย่ืนคํากลาวหาเปนหนังสือดวย
ตนเอง  จะทําใหเปนหนังสือใหผูอื่นไปย่ืนแทนอยางฝายผูฟองไมได  วิธีปฏิบัติทางฝายผูรับคํา
กลาวหา  ในการตรวจคํากลาวหาก็ปฏิบัติเชนเดียวกับการฟอง  สวนวิธีปฏิบัติภายหลังรับคํา

                                                            

        ๕๔ เรื่องเดียวกัน, หนา ๖๐-๖๑. 



      

   

 

 

๕๑

กลาวหาน้ัน  ตองปฏิบัติตามความในขอ  ๑๓  โดยอนุโลม  นอกจากน้ัน  ยังมีขอแตกตางกันอีกสวน
หน่ึง ถาฝายผูรับคํากลาวหาส่ังไมใหรับคํากลาวหาน้ัน  ผูกลาวหาไมมีสิทธิท่ีจะอุทธรณคําส่ังน้ัน  
แตหากเปนความผิดครุกาบัติ  ฝายผูรับคํากลาวหาจะส่ังไมรับคํากลาวหาโดยลําพังไมได  ตองไดรับ
อนุมัติจากคณะผูพิจารณาชั้นตนเสียกอน  หากคณะผูพิจารณาช้ันตนใหรับคํากลาวหา  ผูส่ังตอง
ดําเนินการใหมีการไตสวนคํากลาวหาน้ันตอไป  หากไมไดไตสวนส่ังยกคํากลาวหาน้ันเสีย  เรื่อง
เปนอันถึงท่ีสุด  ผูกลาวหาจะอุทธรณคํากลาวหาน้ันเหมือนอยางโจทกไมได  นอกจากความ
แตกตางกันดังกลาวน้ีแลว  วิธีปฏิบัติในเรื่องกลาวหาก็เหมือนกับการฟองทุกประการ 
 
        ๓.  วิธีปฏิบัติเม่ือมีการแจงความผิด  เปนขั้นตอนท่ีผูแจงความผิดซ่ึงเปนพระภิกษุ
ผูปกครองสงฆชั้นใดช้ันหน่ึงไดพบเห็นพฤติการณอันเปนท่ีนารังเกียจสงสัยในความผิด              
ของพระภิกษุหรือพบเห็นการกระทําความผิดของพระภิกษุ  ไดกําหนดไวในขอ ๑๖ (๑)๕๕  วา        
ใหพระภิกษุดังกลาวดําเนินการดังน้ี  คือ  ถาผูพบเห็นน้ันไมมีอํานาจลงนิคหกรรม  ใหแจง
พฤติการณหรือการกระทําความผิดท่ีไดพบเห็นน้ันเปนหนังสือไปยังเจาอาวาสหรือเจาคณะ          
เจาสังกัดหรือเจาคณะเจาของเขตที่ความผิดน้ันเกิดขึ้น  ท่ีเปนผูพิจารณามีอํานาจลงนิคหกรรม  
ตามท่ีกําหนดไวในลักษณะ  ๒  แลวแตกรณี  เพ่ือดําเนินการตามความในขอ  ๑๓  โดยอนุโลม       
ถาผูกลาวหาใหการแบงรับความผิดเบากวาหรือนอยกวาท่ีถูกกลาวหาก็ดี  ใหการปฏิเสธก็ดี          
ตามความในขอ  ๑๓ (๒) และเมื่อไดไตสวนมูลคําแจงความผิดน้ันแลว  ปรากฏวาคําแจงความผิด
น้ันไมมีมูล  ใหเปนอันถึงท่ีสุด  โดยอนุโลมตามความในขอ  ๒๑ (๒) 
 
        ๔.  วิธีปฏิบัติเมื่อมีการพบเห็นความผิด  เปนขั้นตอนท่ีพระภิกษุผูพิจารณา  มีอํานาจลง
นิคหกรรมไดพบเห็นพฤติการณอันเปนท่ีนารังเกียจสงสัยในความผิดของพระภิกษุ  หรือพบเห็น
การกระทําความผิดของพระภิกษุ  ไดกําหนดไวในขอ  ๑๖ (๒)๕๖  วา  ใหพระภิกษุผูปกครองสงฆ
ซ่ึงจะเปนเจาอาวาสหรือเจาคณะเจาสังกัด  หรือเจาคณะเจาของเขตท่ีความผิดน้ันเกิดขึ้นดําเนินการ
ดังตอไปน้ี  คือ  เมื่อพบเห็นพฤติการณอันเปนท่ีนารักเกียจสงสัยในความผิด  ใหดําเนินการตาม
ความในขอ  ๑๓  โดยอนุโลม  ถาพระภิกษุผูตองสงสัยในความผิดน้ันใหการแบงรับความผิดเบา
กวาหรือนอยกวาท่ีถูกรังเกียจสงสัยก็ดี  หรือใหการปฏิเสธก็ดี  ใหดําเนินการตามความในขอ  ๑๓      

                                                            

        ๕๕ เรื่องเดียวกัน, หนา ๖๕. 
        ๕๖ เรื่องเดียวกัน, หนา ๖๖-๖๗. 



      

   

 

 

๕๒

โดยอนุโลม  และเมื่อไดไตสวนแลว  ปรากฏวาพฤติการณอันเปนท่ีนาสงสัยในความผิดน้ันไมมีมูล  
ใหเปนอันถึงท่ีสุด  โดยอนุโลมตามความในขอ  ๒๑ (๒)  และเม่ือพบเห็นการกระทําความผิด      
โดยประจักษชัด  ใหมีอํานาจส่ังลงนิคหกรรมแกพระภิกษุผูกระทําความผิดน้ัน  โดยบันทึก
พฤติการณและความผิดพรอมดวยคําส่ังลงนิคหกรรมน้ันไวเปนหลักฐาน  และใหพระภิกษุผูถูกลง
นิคหกรรมลงชื่อทราบไวดวย  ถาเปนกรณีความผิดครุกาบัติ  พระภิกษุผูถูกลงนิคหกรรมมีสิทธ์ิ
อุทธรณและฎีกาได  แลวแตกรณี  และใหนําความในหมวด  ๓  สวนท่ี  ๓  และสวนท่ี  ๔  มาบังคับ
โดยอนุโลม  
         เพราะฉะน้ันจะเห็นไดวาวิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรมท้ัง ๔  น้ีแสดงใหเห็น
วาการใหอํานาจลงนิคหกรรมแกพระภิกษุผูสารภาพผิดก็ดี  แกพระภิกษุผูกระทําความผิดตอหนา     
ผูมีอํานาจลงนิคหกรรมก็ดี  นอกจากเพ่ือความสะดวกและรวดเร็วแลว  ยังชอบดวยระบบอาจารย
ปกครองศิษย  เวนแตในกรณีกระทําความผิดอยางประจักษชัดตอหนาผูมีอํานาจลงนิคหกรรมน้ัน
ยอมใหสิทธิอุทธรณและฎีกาได  ก็เพ่ือความถูกตองและเปนธรรมเปนสําคัญ  ดังท่ีบัญญัติไวใน
มาตรา  ๒๕  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ. ๒๕๐๕ 
 
        ๒.๒.๕  วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรม 
        คําวามูลฟองหมายถึง  มูลเหตุแหงการฟองของโจทกซ่ึงฟองจําเลยดวยมูลเหตุ            
๓  อยาง  คือ  โจทกไดพบเห็นการกระทําความผิดของจําเลยดวยตนเอง  โจทกไดยินการทําความผิด
ของจําเลยดวยตนเองหรือไดฟงคําบอกเลาท่ีมีหลักฐานอันควรเชื่อถือได  และโจทกรังเกียจสงสัย  
โดยมีพฤติการณอันนาเช่ือวาจําเลยไดกระทําความผิด๕๗  ดังน้ัน  จะเห็นไดวา  วิธีไตสวนน้ันมิใช    
ไตสวนถึงมูลแหงการกระทําผิด  ดังท่ีสมเด็จพระมหาสมณเจา  กรมพระยาวชิรญาณวโรรส  ไดทรง
อธิบายไววา 
         อธิกรณอันภิกษุจะพึงยกขึ้นวาไดน้ัน  ตองเปนเร่ืองท่ีมีมูล  มูลในท่ีน้ีไมไดหมายเอา
เร่ืองท่ีเปนจริง  และมีเงาแหงความจริงโดยสวนเดียว  หมายเอาเร่ืองท่ีไดเห็นเอง  ๑ เรื่อง   ท่ีไดยิน
เองหรือมีผูบอกและเชื่อวาเปนจริง  ๑ เร่ือง   ท่ีเวนจาก  ๒  สถานน้ัน  แตรังเกียจโดยอาการ  ๑  เชน    
ไดยินวาพัสดุช่ือน้ันของผูมีชื่อน้ันหายไป  ไดพบพัสดุชนิดน้ันในที่อยูของภิกษุช่ือน้ัน๕๘ 

                                                            

         ๕๗ เรื่องเดียวกัน, หนา ๖๘-๗๐. 
         ๕๘ สมเด็จพระมหาสมณเจา  กรมพระยาวชิรญาณวโรรส, วินัยมุข เลม ๓,  พิมพครั้งที่ ๒๔, 

(กรุงเทพมหานคร : มหามกุฏราชวิทยาลัย, ๒๕๓๗), หนา ๓๑. 



      

   

 

 

๕๓

 
        ผูไตสวนมูลฟอง  ทานกําหนดใหเปนอํานาจของคณะผูพิจารณาชั้นตน  ๗  อันดับ     
สวนวิธีไตสวนมูลฟองน้ัน  ทานกําหนดไวเปน  ๕  เร่ือง  คือ   
        ๑.  ขอบเขตและขอพิสูจนมูลฟอง  ไดกําหนดไวในขอ  ๑๘๕๙  วา  ในการไตสวน        
มูลฟองใหคณะผูพิจารณาช้ันตนไตสวนจากพยานหลักฐานฝายโจทก  ซ่ึงเปนพยานบุคคล  พยาน
เอกสารหรือพยานวัตถุ  ท่ีอาจจะพิสูจนใหเห็นขอมูลวา 
         (ก)  การกระทําของจําเลยท่ีโจทกนํามาฟอง  ตองดวยบทบัญญัติแหงพระวินัยหรือไม 
         (ข)  การฟองของโจทกมีมูลเหตุอยางใดอยางหน่ึงตามความในขอ ๑๗  หรือไม 
 
        ๒.  วิธีปฏิบัติในการไตสวนมูลฟอง  เรื่องการฟองพระภิกษุในขอหาวากระทําความผิด
เปนท่ีกระทบกระเทือนถึงเกียรติและความเส่ือมเสียของคณะสงฆและพระพุทธศาสนา  เพ่ือปองกัน
ความเส่ือมเสีย  จึงกําหนดวิธีปฏิบัติในการไตสวนมูลฟองไวในขอ  ๑๙  ดังน้ี 
         (ก)  การไตสวนมูลฟองใหกระทําเปนการลับ 
         (ข)  หามมิใหบุคคลผูไมมีสวนเก่ียวของเขาไปในบริเวณท่ีทําการไตสวน  ผูอยูในท่ี      
ไตสวนมูลฟองได  มีดังน้ี  คือ  (๑)  โจทกและจําเลย   (๒)  พยานเฉพาะที่กําลังใหการ  (๓)  ผูท่ี
ไดรับเชิญมาเพ่ือปฏิบัติการใด ๆ เก่ียวกับการพิจารณา  (๔)  พระภิกษุผูทําหนาที่จดบันทึกถอยคํา
สํานวน 
          (ค)  หากมีผูใดท่ีอยูในบริเวณไตสวนกอความไมสงบขึ้น  คณะผูพิจารณามีอํานาจส่ัง
ใหผูน้ันต้ังอยูในความสงบเรียบรอย  หรือส่ังใหผูน้ันออกไปจากที่น้ันก็ได๖๐ 
         (ฆ)  เมื่อจะดําเนินการไตสวนมูลฟอง  ใหคณะผูพิจารณาช้ันตนแจงวัน  เวลา  และ
สถานท่ีทําการไตสวนมูลฟอง  พรอมท้ังสงสําเนาคําฟองของโจทกใหจําเลยทราบดวย  โจทกตอง
มาฟงการไตสวนมูลฟองทุกคร้ัง  ถาไมมาตามที่ไดรับแจงติดตอกัน  ๓  ครั้ง  โดยมิไดแจง                  
ถึงเหตุขัดของใหเรื่องเปนอันถึงท่ีสุด  สวนจําเลยจะมาฟงการไตสวนมูลฟองหรือไมมาก็ได 
 

                                                            

        ๕๙ กรมการศาสนา, กฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑ (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วาดวยการลงนิคหกรรม  พรอม
ดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม, (กรุงเทพมหานคร : กรมการศาสนา, 
๒๕๕๒), หนา ๕๐. 

        ๖๐ เรื่องเดียวกัน, หนา  ๕๒. 



      

   

 

 

๕๔

        ๓.  วิธีปฏิบัติเมื่อมีเหตุขัดของ  ในกรณีท่ีมีเหตุขัดของใด ๆ เกิดขึ้นกอนไตสวนมูลฟอง
หรือระหวางไตสวนมูลฟอง  เชน  โจทกหรือจําเลยเสียชีวิต  จึงไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๐  
ดังน้ี 
         (ก)  ถาจําเลยถึงมรณภาพ  ใหเร่ืองเปนอันถึงท่ีสุด 
         (ข)  ถาโจทกซ่ึงเปนผูมีสวนไดเสียตามความในขอ  ๔ (๔)  ถึงมรณภาพก็ดี  หรือ
โจทกซ่ึงเปนผูเสียหายถึงมรณภาพหรือตาย  โดยไมมีผูจัดการแทน  ในกรณีอยางใดอยางหน่ึงตาม
ความในขอ ๔ (๕)  ก็ดี  ใหคณะผูพิจารณาช้ันตนแตงตั้งพระภิกษุผูทรงคุณวุฒิรูปใดรูปหน่ึงตามที่
เห็นสมควรใหปฏิบัติหนาท่ีเปนโจทกแทนสืบไป 
 
        ๔.  วิธีปฏิบัติเม่ือทําการไตสวนเสร็จ  ใหกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๑  โดยใหคณะ    
ผูพิจารณาช้ันตนปฏิบัติ ดังน้ี  คือ  ปรากฏวา 
         (ก)  คําฟองเร่ืองใดมีมูล  ใหส่ังประทับฟอง  แลวดําเนินวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๑  โดย
ใหคณะผูพิจารณาช้ันตนปฏิบัติดังน้ี  คือ  ปรากฏวา 
         (ข)  คําฟองเรื่องใดไมมีมูล  ใหส่ังยกฟอง  และแจงใหโจทกทราบ 
 
        ๕.  วิธีปฏิบัติเม่ือมีคําส่ังยกฟอง  ไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๒  แบงวิธีปฏิบัติ      
ไวเปน  ๒  กรณี  ดังน้ี 
          (ก)  ถาเปนกรณีความผิดครุกาบัติ  ซ่ึงมิใชคําส่ังของมหาเถรสมาคม  โจทกมีสิทธ์ิ
อุทธรณคําส่ังน้ันตอคณะผูพิจารณาชั้นอุทธรณตามท่ีกําหนดไวแลวแตกรณี  โดยย่ืนอุทธรณคําส่ัง
น้ันเปนหนังสือตอผูออกคําส่ังภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันทราบคําส่ัง  และใหผูออกคําส่ังอุทธรณ
คําส่ังน้ันไปยังคณะผูพิจารณาช้ันอุทธรณภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันไดอุทธรณคําส่ัง  เม่ือคณะ       
ผูพิจารณาชั้นอุทธรณไดรับอุทธรณคําส่ังน้ันแลว  ใหวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันภายใน  ๓๐  วัน     
นับแตวันไดรับอุทธรณคําส่ัง  เมื่อวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันเสร็จแลวใหสงคําวินิจฉัยอุทธรณคําส่ัง
น้ันไปยังผูออกคําส่ัง  เพ่ือแจงคําวินิจฉัยอุทธรณคําส่ัง  ถาคณะผูพิจารณาชั้นอุทธรณวินิจฉัยวา              
คําฟองน้ันมีมูลใหดําเนินการตอไป  ถาวินิจฉัยวาคําฟองน้ันไมมีมูลใหเปนอันถึงท่ีสุด 
         (ข)  ถาเปนกรณีความผิดครุกาบัติ  ซ่ึงเปนคําส่ังมหาเถรสมาคม  โจทกจะอุทธรณมิได
หรือเปนกรณีความผิดลหุกาบัติ  คณะผูพิจารณาช้ันตนส่ังยกฟองแลว  ก็ใหเปนอันถึงท่ีสุด  โจทก
จะอุทธรณมิไดเหมือนกัน 
 



      

   

 

 

๕๕

          ๒.๒.๖  วิธีอางพยานหลักฐานในการนิคหกรรม 
        พยานหลักฐานในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๕๖๑  
โดยจําแนกพยานหลักฐานของโจทก  จําเลย  และคณะผูพิจารณา ดังน้ัน  พยานหลักฐานท่ีสามารถ
นํามาอางไดน้ัน  จึงมี  ๕  ประเภท๖๒ 
        ๑.  พยานบุคคล  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๖  วา  หามมิใหโจทกอางจําเลยเปนพยาน
เพราะจะเปนการทําใหจําเลยไดเปรียบ  แตจําเลยสามารถอางตนเองเปนพยานได  ถาจําเลยอาง
ตนเองเปนพยานจะใหจําเลยเขาสืบกอนพยานของฝายจําเลยก็ได  และถาคําของจําเลยท่ีใหการเปน
พยานน้ัน  ปรักปรําหรือเสียหายแกจําเลยอื่นใหจําเลยอื่นซักคานได 
        ๒.  พยานเอกสาร  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๗  วา  ใหนําตนฉบับเอกสารน้ันมาอาง  แต
ถาหาตนฉบับไมไดจะอางสําเนาท่ีรับรองวาถูกตอง  หรือพยานบุคคลที่รูขอความมาเปนพยานก็ได     
ถาพยานเอกสารท่ีอางน้ัน  เปนหนังสือของทางการคณะสงฆหรือหนังสือราชการ  แมตนฉบับยังมี
อยู จะสงสําเนาท่ีเจาหนาท่ีรับรองวาถูกตองก็ได 
        ๓.  พยานวัตถุ  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๘  วา ใหนําส่ิงน้ันมายังคณะผูพิจารณาดวย  แต
ถานํามาไมได  ใหคณะผูพิจารณาทุกรูปหรือมอบหมายใหผูพิจารณารูปใดรูปหน่ึงไปตรวจสอบงาน   
ยังท่ีท่ีพยานวัตถุน้ันตั้งอยู  ตามเวลาและวิธี  ซ่ึงคณะผูพิจารณาหรือผูพิจารณาเห็นสมควรตาม
ลักษณะแหงพยานวัตถุ 
        ๔.  พยานผูชํานาญการพิเศษ  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๙  วา  ผูใดโดยอาชีพหรือมิใชก็
ตาม  มีความชํานาญพิเศษในการใด ๆ เชน  ในทางวิทยาศาสตร  ศิลปะ  ฝมือ  พาณิชยการ                    
หรือการแพทย  และความเห็นของผูน้ันอาจเปนประโยชนในการไตสวนมูลฟอง  หรือการพิจารณา
วินิจฉัยการลงนิคหกรรม   
         ๕.  ขอความหรือเอกสารลับ  ไดกําหนดไวในขอ  ๖๐  วา  ในกรณีท่ีโจทกจําเลยหรือ
ผูใด   ซ่ึงจะตองใหการหรือสงพยานหลักฐานอยางใดอยางหน่ึงอันประกอบดวยลักษณะ                  
๓  ประการ  คือ  (๑)  ขอความหรือเอกสาร  ซ่ึงยังเปนความลับในการคณะสงฆ  หรือในราชการ  
(๒)  ความลับหรือเอกสารลับ  ซ่ึงไดมาหรือทราบเน่ืองดวยปกติธุระหรือหนาท่ีของเขา  (๓)  วิธีการ  
แบบแผน  หรืองานอยางอ่ืน  ซ่ึงมีกฎหมายควบคุมมิใหเปดเผย  
  

                                                            

        ๖๑ เรื่องเดียวกัน, หนา  ๕๓. 
        ๖๒ เรื่องเดียวกัน, หนา ๕๗-๕๘. 



      

   

 

 

๕๖

        ๒.๒.๗  วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม 
        วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม  ไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ ๖๑ และขอ  
๖๒๖๓  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ ดังน้ี  
คือ 
            ๑.  เมื่อจําเลยรูปใดตองคําวินิจฉัยใหรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึงถึงท่ีสุดแลว          
ใหคณะผูพิจารณาซึ่งอานคําวินิจฉัย  แจงผลคําวินิจฉัยแกผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ัน
ทราบเพ่ือดําเนินการใหเปนไปตามคําวินิจฉัยน้ัน 
            ๒.  ถาจําเลยไมยอมรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึง  คือ  (๑)  ไมยอมรับนิคหกรรม
ตามคําวินิจฉัยใหสึก  ไมสึกภายใน  ๒๔  ช่ัวโมง  นับแตเวลาท่ีไดรับคําวินิจฉัยน้ัน  อันเปนการฝา
ฝนมาตรา  ๒๖  ซ่ึงกําหนดโทษอาญาไวในมาตรา  ๔๒  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ. 
๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ คือหากไมยอมรับนิคหกรรมตามคําวินิจฉัยไมถึง
ใหสึก  ใหผูบังคับบัญชารายงานโดยลําดับถึงมหาเถรสมาคม  เม่ือมหาเถรสมาคมวินิจฉัยหรือมี
คําส่ังใหสละสมณเพศแลว  ไมสึกภายใน  ๗  วัน  นับแตวันท่ีไดรับทราบคําวินิจฉัยของมหาเถร
สมาคม  อันเปนการฝาฝนมาตรา  ๒๗  วรรค ๒  ซ่ึงกําหนดโทษอาญาไวในมาตรา  ๔๒  แหง
พระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ ในกรณีเชนน้ีให
พระภิกษุผูดํารงตําแหนงปกครองคณะสงฆซ่ึงเปนผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ันขออารักขา
ตอเจาหนาท่ีฝายราชอาณาจักรเพ่ือจัดการตามกฎหมายอาญาตอไป 
 
          ๒.๒.๘  ขอเบ็ดเตล็ดในการลงนิคหกรรม 
        ทานไดกําหนดใหมีขอเบ็ดเตล็ดแหงกฎมหาเถรสมาคมไวในหมวด  ๖  มี  ๓  เรื่อง  คือ   
            ๑.  เรื่องหามโจทกจําเลยแตงตั้งผูวาตางหรือแกตาง  ไดกําหนดหามไวในขอ ๖๓๖๔      
วาโจทกหรือจําเลย จะแตงตั้งผูหน่ึงผูใดใหวาตางหรือแกตางในกรณีไตสวนมูลฟอง  และในกรณี
พิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมมิได   
            ๒.  เรื่องเอกสารสํานวนเปนเอกสารลับ  ไดกําหนดไวในขอ  ๖๔  วา  บรรดา
เอกสารสํานวนเก่ียวกับการไตสวนมูลฟองและการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมเปนเอกสาร
ลับเฉพาะคําสั่งหรือคําวินิจฉัยของผูพิจารณา หรือคณะผูพิจารณา   

                                                            

        ๖๓ เรื่องเดียวกัน, หนา ๕๙. 
        ๖๔ เรื่องเดียวกัน, หนา ๖๐. 



      

   

 

 

๕๗

            ๓.  หนาท่ีชวยเหลือของผูปกครองคณะสงฆทุกช้ัน  ดังท่ีกําหนดไวในขอ  ๖๕  วา  
พระภิกษุผูดํารงตําแหนงปกครองคณะสงฆทุกชั้นมีหนาท่ีตองชวยเหลือและอํานวยความสะดวกใน
กรณีไตสวนมูลฟอง  และในกรณีพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมท่ีไดรับคํารองขอหรือคําสั่งให
ปฏิบัติการใด ๆ จากผูพิจารณาหรือคณะผูพิจารณาแลวแตกรณี   
   
       จากการศึกษาพบวา  หลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทสมัยพุทธกาล
น้ันอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณเปนวิธีปฏิบัติเก่ียวกับการจัดการความขัดแยงในแงของพระวินัย
และเปนการระงับความขัดแยงท่ีเกิดข้ึนในสังคมสงฆ อธิกรณแบงออกเปน ๔ ประเภท และวิธี
ระงับอธิกรณแบงออกเปน ๗ ประเภท 

      สวนการระงับความขัดแยงท่ีเกิดขึ้นในสังคมสงฆในปจจุบันคือกฎนิคหกรรมของมหา
เถรสมาคม ฉบับท่ี  ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. 
๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ มีวัตถุประสงคเพ่ือรักษาพรหมจรรยของพระสงฆผู
ประพฤติธรรมกอใหเกิดความศรัทธาและความเจริญในหมูสงฆ  การพิจารณานิคหกรรมสงฆผูถูก
กลาวหาวาลวงละเมิดพระธรรมวินัยเปนการถอดแบบการพิจารณาคดีอาญาตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญามาใชเปนแนวทางในการปฏิบัติ โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา และประมวลกฎหมายอาญาจะขออธิบายโดยละเอียดในบทตอไป 



 
 
บทท่ี  ๓ 

                        หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
                                                           และประมวลกฎหมายอาญา  
 
    กฎหมายเปนเครื่องควบคุมประพฤติการณในสังคม พัฒนาข้ึนมาจากศีลธรรม ขนบ
ธรรม เนียม จารีตประเพณี ศาสนา และกฎเกณฑขอบังคับ ตามลําดับ โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือ
ธํารงความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของสมาชิกในสังคม ท้ังเพ่ือใหการอยูรวมกันใน
สังคมน้ันเปนไปโดยราบรื่น สนองความตองการของภาคสวนตาง ๆ อยางเหมาะสม ดังภาษิต
ละตินท่ีวา "ท่ีใดมีมนุษย ท่ีน้ันมีสังคม ท่ีใดมีสังคม ท่ีน้ันมีกฎหมาย" ในบทน้ีจะกลาวถึงวิธีการ
พิจารณาความของกฎหมายอาญา และกฎหมายอาญา ดังมีรายละเอียดตอไปน้ี 
 
๓.๑  หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา๑ 

    ๓.๑.๑  การฟองอาญา๒ 
    บุคคลเหลาน้ีมีอํานาจฟองคดีอาญาตอศาล 
    (๑)  พนักงานอัยการ 
    (๒)  ผูเสียหาย 
    การดําเนินคดีอาญาในช้ันศาลจะตองมีโจทกเปนคูความฝายหน่ึง  คูความฝายท่ีมี
อํานาจฟองคดีอาญาตอศาล ไดแก พนักงานอัยการซ่ึงเปนเจาพนักงานของรัฐในการรักษาความ
สงบเรียบรอยและอํานวยความยุติธรรม  เน่ืองจากการกระทําในคดีอาญาน้ันเปนเรื่องท่ี
กระทบกระเทือนตอ   ความสงบเรียบรอยของประเทศกับผูเสียหาย  ซ่ึงเปนประชาชนผูไดรับ
ความเสียหายจากผลแหง  การกระทําผิดอาญา 
    ผูเสียหายมีสิทธิท่ีจะฟองคดีอาญาไดดวยตนเอง  แตอยางไรก็ดี ในคดีอาญาน้ันจะมี
พนักงานอัยการเปนผูเสียหายของรัฐและเปนโจทกย่ืนคําฟองคดีอาญา  กฎหมายจึงใหสิทธิ           
แกผูเสียหาย  หากไมย่ืนคําฟองดวยตนเองแลว  ก็ย่ืนคํารองขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงาน

                                                 
     ๑ นคร  พจนวรพงษ, พลประสิทธ์ิ  ฤทธ์ิรักษา,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,   
(กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), หนา ๒๐.  

     ๒ เรื่องเดียวกัน. หนา ๒๓. 
 



 
 

๕๙

อัยการในระยะเวลาใดก็ได  แตตองกอนท่ีศาลชั้นตนจะมีคําพิพากษา  ซ่ึงในทางปฏิบัติ
ผูเสียหายมักจะขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงานอัยการเพราะหากฟองเองแลวศาลจะส่ังใหรวม
คดีท่ีผูเสียหายฟองเองเขากับคดีของพนักงานอัยการท่ีเปนโจทกโดยถือสํานวนคดีของพนักงาน
อัยการเปนหลัก 
    คดีอาญาเรื่องเดียวกันซ่ึงท้ังพนักงานอัยการและผูเสียหายตางไดย่ืนฟองในศาล
ช้ันตน ศาลเดียวกันหรือตางศาลกัน ศาลน้ัน ๆ มีอํานาจส่ังใหรวมพิจารณาเปนเปนคดีเดียวกัน  
เม่ือศาลเห็นชอบโดยพลการหรือโดยโจทกย่ืนคํารองในระยะใดกอนมีคําพิพากษา แตทวาจะมี
คําส่ังเชนน้ันไมได  นอกจากจะไดรับความยินยอมของศาลอื่นน้ันกอน 
    คดีความผิดตอสวนตัวน้ัน  จะถอนฟองหรือยอมความในเวลาใดกอนคดีถึงท่ีสุดก็ได  
แตถาจําเลยคัดคานใหศาลยกคํารองขอถอนฟองน้ันเสีย 
    คดีอาญาเลิกกันได ดังตอไปน้ี 
    (๑)  ในคดีมีโทษปรับสถานเดียว  เม่ือผูกระทําผิดยอมเสียคาปรับในอัตราอยางสูง
สําหรับความผิดน้ันแกพนักงานเจาหนาท่ีกอนศาลพิจารณา 
    (๒)  ในคดีความผิดท่ีเปนลหุโทษหรือความผิดท่ีมีอัตราโทษไมสูงกวาความผิดลหุ
โทษหรือคดีอื่นท่ีมีโทษปรับสถานเดียว  อยางสูงไมเกินหน่ึงหมื่นบาท หรือความผิดตอ
กฎหมายเก่ียวกับภาษีอากร ซ่ึงมีโทษปรับอยางสูงไมเกินหน่ึงหมื่นบาท  เม่ือผูตองหาชําระ
คาปรับตามท่ีพนักงานสอบสวนไดเปรียบเทียบแลว 
    (๓)  ในคดีความผิดท่ีเปนลหุโทษหรือความผิดท่ีมีอัตราโทษไมสูงกวาความผิดลหุ
โทษ   หรือคดี ท่ีมี โทษปรับสถานเ ดียวอย า ง สูงไม เ กินห น่ึงหมื่นบาท    ซึ่ ง เ กิดใน
กรุงเทพมหานคร เมื่อผูตองหาชําระคาปรับตามที่นายตํารวจประจําทองท่ีตั้งแตตําแหนง
สารวัตรข้ึนไปหรือนายตํารวจชั้นสัญญาบัตรผูทําการในตําแหนงน้ัน ๆ ไดเปรียบเทียบแลว 
    (๔)  ในคดีซ่ึงเปรียบเทียบไดตามกฎหมายอื่น  เม่ือผูตองหาไดชําระคาปรับตาม                
คําเปรียบเทียบของพนักงานเจาหนาท่ีแลว 
    บทบัญญัติมาตราน้ีวางหลักใหสิทธิคดีอาญามาฟองรองของคูความฝายโจทก  ไมอาจ
มีไดอีกตอไปดวยเหตุผลตามท่ีกฎหมายกําหนดไว อาทิเชนเม่ือผูกระทําผิดนําเงินมาชําระ
คาปรับในอัตราอยางสูงตอพนักงานเจาหนาท่ีท่ีบังคับใชกฎหมายฉบับน้ัน  ซ่ึงคดีน้ันเปนคดีมี
โทษปรับสถานเดียว  พนักงานเจาหนาท่ีจะตองดําเนินการรับเปนชําระคาปรับและไมถือวาเปน
การเปรียบเทียบปรับ ซ่ึงแตกตางจากกรณีความผิดลหุโทษท่ีมีโทษจําคุกไมเกินหน่ึงเดือนปรับ
ไมเกินหน่ึงพันบาท หรือคดีท่ีมีโทษปรับสถานเดียว  ไมเกินหน่ึงหม่ืนบาท  พนักงานสอบสวน



 
 

๖๐

เปรียบเทียบปรับในอัตราท่ีเห็นควรซ่ึงจะเปนจํานวนเงินมากนอยเทาใดก็ได  ถือวาคดีอาญาเลิก
กัน รวมท้ังในคดีตามกฎหมายใดก็ตาม       
 สิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไป  ดังตอไปน้ี 

(๑) โดยความตายของผูกระทําผิด 
(๒)  ในคดีความผิดตอสวนตัว เม่ือไดถอนคํารองทุกข ถอนฟอง หรือยอมความกันโดย 

ถูกตองตามกฎหมาย 
(๓)  เมื่อคดีเลิกกันตามมาตรา ๓๗ 
(๔)  เมื่อมีกฎหมายออกใชภายหลังการกระทําผิดยกเลิกความผิดเชนน้ัน 
(๕)  เมื่อคดีขาดอายุความ 
(๖)  เม่ือกฎหมายยกเวนโทษ 

             มาตราน้ีวางหลักใหสิทธินําคดีอาญามาฟองของคูความฝายโจทกระงับไป โดยมีสาเหตุ
มาจากจําเลยถึงแกความตายไมวากอนหรือขณะพิจารณาคดีของศาล  หรือในคดีความผิดตอ
สวนตัวเมื่อผูเสียหายถอนคํารองทุกขตอพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ ศาล หรือถอนฟอง
ในช้ันศาล  หรือยอมความกันไมวาในชั้นสอบสวน หรือชั้นศาลใดก็ตาม  หรือเมื่อคดีอาญาเลิก
กันโดยการเปรียบเทียบปรับ  ชําระคาปรับในอัตราอยางสูง  
 

    ๓.๑.๒  การไตสวนมูลฟองคดีอาญา๓ 
    ถาฟองถูกตองตามกฎหมายแลว ใหศาลจัดการสั่งตอไปน้ี 
    (๑) ในคดีราษฎรเปนโจทก ใหไตสวนมูลฟอง แตถาคดีน้ันพนักงานอัยการไดฟอง
จําเลยโดยขอหาอยางเดียวกันดวยแลวใหจัดการตามอนุมาตรา (๒) 
    (๒) ในคดีพนักงานอัยการเปนโจทก ไมจําเปนตองไตสวนมูลฟอง แตถาเห็นสมควร
จะสั่งใหไตสวนมูลฟองกอนก็ได 
    ในกรณีท่ีมีการไตสวนมูลฟองดังกลาวแลว  ถาจําเลยใหการรับสารภาพใหศาล
ประทับฟองไวพิจารณา เม่ือศาลตรวจคําฟองแลวเห็นวาถูกตองตามกฎหมาย  และเห็นวาคดีน้ัน
มีราษฎรเปนโจทก  ศาลจะส่ังใหสําเนาคําฟองใหจําเลยแลวกําหนดนัดไตสวนมูลฟอง  โดยให
โจทกเปนผูนําสงหมายนัดใหจําเลยทราบ   แตถาเห็นวาคดีน้ันมีพนักงานอัยการเปนโจทกฟอง
จําเลยในขอหาเดียวกัน  ศาลจะส่ังใหรับประทับฟองไวโดยไมตองไตสวนมูลฟองหรือจะส่ังให

                                                 
     ๓ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, (กรุงเทพมหานคร : นิติ
บรรณาการ, ๒๕๕๐), หนา ๙๓-๑๐๕. 
 



 
 

๖๑

ไตสวนมูลฟองกอนก็ได  เพราะในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทกศาลไมจําเปนตองไตสวนมูล
ฟอง  เน่ืองจากคดีอาญาน้ันผานการสอบสวนของพนักงานสอบสวน  ตามมาตรา ๑๒๐  มาแลว  
หรือศาลเห็นสมควรจะใหไตสวนมูลฟองกอนก็ได  ในทางปฏิบัติน้ันศาลจะไมไตสวนมูลฟอง
และเม่ือเห็นวาจําเลยถูกขังตามหมายขังของศาลแลว  หรือไดรับการปลอยตัวชั่วคราวจากศาล  
ศาลก็จะส่ังในคําฟองวาประทับฟอง ถาปรากฏวาคดีมีมูลใหศาลประทับฟองไวพิจารณาตอไป
เฉพาะกระทงท่ีมีมูล  ถาคดีไมมีมูลใหพิพากษายกฟอง ในคดีท่ีราษฎรเปนโจทกน้ัน  ศาลจะส่ัง
ใหสงสําเนาคําฟองใหจําเลยทราบ จําเลยจึงไดรับสําเนาคําฟองไวกอนท่ีศาลจะส่ังรับประทับ
ฟองโจทก  เม่ือศาลรับฟองแลวจึงไมตองสงสําเนาฟองใหจําเลยอีก  แตศาลจะส่ังใหเรียกจําเลย
มาใหการในวันเดียวกับวันนัดสืบพยานโจทก  เน่ืองจากในคดีอาญาโจทกมีหนาท่ีนําสืบกอน 
คําส่ังของศาลท่ีใหคดีมีมูลยอมเด็ดขาด  แตคําส่ังท่ีวาคดีไมมีมูลน้ันโจทกมีอํานาจอุทธรณฎีกา
ไดตามบทบัญญัติวาดวยลักษณะอุทธรณฎีกา 
     

    ๓.๑.๓  การพิจารณาในศาลช้ันตน๔ 
    การพิจารณาและสืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย  เวนแตบัญญัติไว
เปนอยางอ่ืน เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนาศาลแลว และศาลเชื่อวาเปน
จําเลยจริง ใหอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟง และถามวาไดกระทําผิดจริงหรือไม  จะใหการ
ตอสูอยางไรบาง  คําใหการของจําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการก็ใหศาลจดรายงานไว
และดําเนินการพิจารณาตอไป เม่ือถึงวันนัดพิจารณาซ่ึงโดยปกติจะเปนนัดสอบคําใหการจําเลย
กอนวาจะรับสารภาพหรือปฏิเสธตามขอหาของโจทก  กระบวนพิจารณาในนัดพิจารณาน้ัน  
ศาลจะตองกระทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย  ถาจําเลยรับสารภาพในขอหาท่ีมีอัตราโทษจําคุก
อยางตํ่าไมถึงหาป  และโจทกไมติดใจสืบพยาน  ศาลก็จะตัดสินมีคําพิพากษาไดโดยไมตอง
สืบพยาน  แตถาจําเลยปฏิเสธ  โจทกจะตองสืบพยานกอน  การนัดพิจารณาสืบพยานโจทกหรือ
จําเลย  หรือนัดเพ่ือพิจารณาในเร่ืองใดก็ตามในคดีอาญาตองกระทําตอหนาจําเลย  ซ่ึงตางจาก
คดีแพง  โจทกสืบพยานไปฝายเดียวก็ได ถาจําเลยไมมาหรือทนายจําเลยมา  แตคดีอาญากระทํา
ไมไดจําเลยตองมาทุกนัด  เวนแตกฎหมายจะใหอํานาจพิจารณาลับหลังจําเลยได  เชน  ตาม
มาตรา ๑๗๒ ทวิ  การพิจารณาจะสืบพยานลับหลังจําเลย  มาตรา ๑๘๐  จําเลยขัดขวางการ

                                                 
     ๔ นคร  พจนวรพงษ, พลประสิทธ์ิ  ฤทธ์ิรักษา,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,  
(กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), หนา ๑๕๖-๑๖๐. 
 



 
 

๖๒

พิจารณา  มาตรา ๒๓๐  กระบวนพิจารณาเดินเผชิญสืบพยานหรือสงประเด็นใหศาลอ่ืน
สืบพยานและคูความไมติดใจไปฟงการพิจารณา 
    ภายหลังท่ีศาลไดดําเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรค ๒ แลว เมื่อศาลเห็นเปนการ
สมควรเพ่ือใหการดําเนินการพิจารณาเปนไปโดยไมชักชา  ศาลมีอํานาจพิจารณาและสืบพยาน
ลับหลังจําเลยไดในกรณีด่ังตอไปน้ี 
    (๑)  ในคดีมีอัตราโทษจําคุกอยางสูงไมเกินสิบป  จะมีโทษปรับดวยหรือไมก็ตาม 
หรือในคดีมีโทษปรับสถานเดียว  เมื่อจําเลยมีทนาย  และจําเลยไดรับอนุญาตจากศาลท่ีจะไมมา
ฟงการพิจารณาและการสืบพยาน 
    (๒)ในคดีท่ีมีจําเลยหลายคน  ถาศาลพอใจตามคําแถลงของโจทกวาการพิจารณาและ
การสืบพยานตามท่ีโจทกขอใหกระทําไมเก่ียวแกจําเลยคนใด  ศาลจะพิจารณาและสืบพยานลับ
หลังจําเลยคนน้ันก็ได 
    (๓)  ในคดีท่ีมีจําเลยหลายคน  ถาศาลเห็นสมควรจะพิจารณาและสืบพยานจําเลยคน
หน่ึงๆ ลับหลังจําเลยคนอื่นได 
    ในคดีท่ีศาลพิจารณาและสืบพยานตาม (๒) หรือ (๓) ลับหลังจําเลยคนใด  ไมวากรณี
จะเปนประการใด  หามมิใหศาลรับฟงการพิจารณาและการสืบพยานท่ีกระทําลับหลังน้ันเปน
ผลเสียหาแกจําเลยคนน้ัน เม่ือศาลไดสอบคําใหการจําเลยในนัดแรกแลว  และไดกําหนดนัด
สืบพยานโจทกนัดตอไป  การพิจารณาก็จะตองกระทําตอหนาจําเลยทุกนัด  ยกเวนแตศาลเห็น
เปนการสมควรเพ่ือใหการพิจารณาเปนไปโดยไมชักชา  ศาลมีอํานาจพิจารณาและสืบพยานลับ
หลังจําเลยไดในกรณีตอไปน้ี 
    ก. จําเลยไดรับอนุญาตจากศาลท่ีจะไมมาฟงการพิจารณาการสืบพยาน  โดยจําเลย
แตงต้ังทนายใหมาฟงการพิจารณาและสืบพยานแทน  ซ่ึงคดีท่ีจําเลยตองหามาน้ันเปนคดีท่ีมี
อัตราโทษจําคุกอยางสูงไมเกินสิบป  เหตุตามมาตราน้ีจึงเปนกรณีท่ีจําเลยไดรับการปลอยตัว
ช่ัวคราวระหวางพิจารณามากกวาท่ีจะถูกควบคุมตามหมายขัง 
    ข.  ในคดีท่ีมีจําเลยหลายคน  บางคนไดรับการปลอยตัวชั่วคราวหรือแมจะอยูใน
ความควบคุมท่ีเรือนจําก็ตาม  ถาศาลพอใจตามคําแถลงโจทกแลว  การพิจารณาและการ
สืบพยานตามที่โจทกขอใหกระทําไมเก่ียวแกจําเลยคนใด  แมจําเลยไมมาตามนัดศาลก็พิจารณา
คดีไปได  หรือศาลพิจารณาเห็นสมควรเองท่ีจะพิจารณาคดีและสืบพยานลับหลังจําเลยคนน้ัน  
แตอยางไรก็ดีการพิจารณาและสืบพยานในกรณีท่ีคดีมีจําเลยหลายคน  หามมิใหศาลรับฟองคํา
พิจารณาและการสืบพยานท่ีกระทําลับหลังจําเลยใหเปนผลเสียหายแกจําเลยคนน้ัน  เน่ืองจาก



 
 

๖๓

การพิจารณาสืบพยานลับหลังจําเลย  ทําใหจําเลยผูน้ันไมมีโอกาสซักคานพยานโจทกท่ีนํามา
สืบได 
    ในคดีท่ีมีอัตราโทษประหารชีวิต กอนเร่ิมพิจารณา ใหศาลถามจําเลยวามีทนายความ
หรือไม  ถาไมมีก็ใหศาลตั้งทนายความให ในคดีท่ีมีอัตราโทษจําคุก หรือในคดีท่ีจะเลยมีอายุไม
เกินสิบแปดปในวันท่ีถูกฟองตอศาล  กอนเริ่มพิจารณา  ใหศาลถามจําเลยวามีทนายความ
หรือไม  ถาไมมี และจําเลยตองการทนายความก็ใหศาลตั้งทนายความให 
    กอนนําพยานเขาสืบ โจทกมีอํานาจเปดคดีเพ่ือใหศาลทราบคดีโจทกคือแถลงถึง
ลักษณะของฟอง  อีกท้ังพยานหลักฐานท่ีจํานําสืบเพ่ือพิสูจนความผิดของจําเลย  เสร็จแลวให
โจทกนําพยานเขาสืบ เม่ือสืบพยานโจทกแลวจําเลยมีอํานาจเปดคดีเพ่ือใหศาลทราบคดีจําเลย  
โดยแถลงขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายซ่ึงตั้งใจอางอิง  ท้ังแสดงพยานหลักฐานท่ีจะนําสืบ  เสร็จ
แลวใหจําเลยนําพยานเขาสืบ เม่ือสืบพยานจําเลยเสร็จแลว โจทกและจําเลยมีอํานาจแถลงปดคดี
ของตนดวยปาก หรือหนังสือ หรือท้ังสองอยาง 
    ในระหวางพิจารณา  ถาศาลเห็นวาไมจําเปนตองสืบพยานหรือทําการอะไรอีก  จะส่ัง
งดพยานหรือการน้ันเสียก็ได  
    ในช้ันพิจารณา  ถาจําเลยใหการรับสารภาพตามฟอง  ศาลจะพิพากษาโดยไมสืบ
พยานหลักฐานตอไปก็ได  เวนแตคดีท่ีมีขอหาในความผิดซ่ึงจําเลยรับสารภาพน้ัน  กฎหมาย
กําหนดอัตราโทษอยางต่ําไวใหจําคุกตั้งแตหาปขึ้นไปหรือโทษสถานท่ีหนักกวาน้ัน  ศาลตอง
ฟงพยานโจทกจนกวาจะพอใจวาจําเลยไดกระทําผิดจริง 
    หลักการพิจารณาคดีจะตองกระทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย แตอยางไรก็ดีในบาง
สถานการณการพิจารณาคดีอาจกระทําโดยเปนการลับก็ได  โดยศาลเห็นสมควรเองหรือโดยคํา
รองขอของคูความฝายใด  เชน  คดีขมขืนกระทําชําเราหญิงซ่ึงมีฐานะชื่อเสียงในสังคม  และ
เปนนัดสืบพยานโจทกผูเสียหาย หรือคดีลอบสังหารบุคคลสําคัญของประเทศ  หรือคดีเก่ียวกับ
การกระทําเอกสารสําคัญของประเทศ  คดีตาง ๆ เหลาน้ีเปนคดีท่ีตองพิจารณาเปนการลับเพ่ือ
ประโยชนแหงความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือเพ่ือปองกันความลับอัน
เก่ียวกับความปลอดภัยของประเทศมิใหลวงรูถึงประชาชน  กฎหมายจึงใหเปนดุลพินิจของศาล
ท่ีจะพิจารณาเปนการลับในบางนัดพิจารณา  หรือเห็นควรทุกนัดก็ได 
 

 



 
 

๖๔

    ๓.๑.๔  คําพิพากษาและคําส่ัง๕ 
    คดีท่ีอยูในระหวางไตสวนมูลฟองหรือพิจารณา ถามีคํารองระหวางพิจารณาข้ึนมา  
ใหศาลส่ังตามที่เห็นควร  เม่ือการพิจารณาเสร็จแลว  ใหพิพากษาหรือส่ังตามรูปความ ใหอาน
คําพิพากษาหรือคําส่ังในศาลโดยเปดเผยในวันเสร็จการพิจารณาหรือภายในเวลาสามวันนับแต
เสร็จคดี ถามีเหตุอันสมควรจะเล่ือนไปอานวันอื่นก็ได แตตองจดรายงานเหตุน้ันไว เมื่อศาล
อานใหคูความฟงแลว  ใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาเปนความผิดของโจทกท่ีไมมา  จะอานโดย
โจทกไมอยูก็ได  ในกรณีท่ีจําเลยไมอยู โดยไมมีเหตุสงสัยวาจําเลยหลบหนีหรือจงใจ   ไมมาฟง  
ก็ใหศาลรอการอานไวจนกวาจําเลยจะมาศาล  แตถามีเหตุสงสัยวาจําเลยหลบหนีหรือจงใจไม
มาฟงใหศาลออกหมายจับจําเลย  เม่ือไดออกหมายจับแลวไมไดตัวจําเลยมาภายในหน่ึงเดือน  
นับแตวันออกหมายจับ  ก็ใหศาลอานคําพิพากษาหรือคําส่ังลับหลังจําเลยได  และใหถือวา
โจทกหรือจําเลยแลวแตกรณีไดฟงคําพิพากษาหรือคําส่ังน้ันแลว 
    ในกรณีท่ีคําพิพากษาหรือคําส่ังตองเล่ือนอานไปโดยขาดจําเลยบางคน  ถาจําเลยที่อยู
จะถูกปลอย  ใหศาลมีอํานาจปลอยชั่วคราวระหวางรออานคําพิพากษาหรือคําส่ังน้ัน 
    การอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟงแลวใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาโจทกไม
มา    แตจําเลยมาก็ใหอานได  และถือวาโจทกไดฟงคําพิพากษาหรือคําส่ังแลว  แตถาจําเลยไม
มาศาลยังอานคําพิพากษาในนัดแรกไมไดตองเล่ือนการอานออกไป  โดยจดไวในรายงานนัดฟง
คําพิพากษา  จําเลยทราบนัดโดยชอบแลวไมมาศาลโดยไมแจงเหตุขัดของ  มีเหตุสงสัยวาจําเลย
หลบหนีใหออกหมายจับจําเลย  
    คําพิพากษา  หรือคําส่ังหรือความเห็นแยงตองทําเปนหนังสือลงลายมือช่ือผูพิพากษา
ซ่ึงน่ังพิจารณา  ผูพิพากษาใดท่ีน่ังพิจารณาถาไมเห็นพองดวย  มีอํานาจทําความเห็นแยง  คําแยง
น้ีใหรวมเขาสํานวนไว 
    การทําคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  ผูพิพากษาเจาของ
สํานวน  จะเปนผูเขียนคําพิพากษาหรือคําส่ังแลวแตกรณี  เม่ือนัดเสร็จแลวจะปรึกษากับองค
คณะ  โดยในสํานวนคดีน้ันท่ีหนาปกสํานวนมุมดานซายบนจะมีชื่อผูพิพากษา ๒ คน  ช่ือ
บนสุดเปนช่ือผูพิพากษาเจาของสํานวน  ชื่อลางเปนชื่อองคคณะ  เพราะตามมาตรา ๒๓  วรรค
แรก  แหงพระธรรมนูญศาลยุติธรรมบัญญัติวาศาลชั้นตน  นอกจากศาลแขวงตองมีผูพิพากษา
อยางนอยสองคน  จึงเปนองคคณะพิจารณาพิพากษาคดีแพงและคดีอาญาท้ังปวง  โดยผู
พิพากษาองคคณะตองเคยรวมพิจารณาคดีดวย  ไมวาจะมีจํานวนครั้งเทาใดก็ตาม  ซ่ึงดูไดจาก
                                                 
     ๕ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,   (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 
๒๕๕๐), หนา ๒๒๐. 



 
 

๖๕

รายงานกระบวนพิจารณา ถาผูพิพากษาองคคณะเห็นชอบดวยกับการเขียนคําพิพากษาหรือ
คําส่ังของผูพิพากษาเจาของสํานวนก็จะลงลายมือชื่อในรางคําพิพากษาน้ันรวมกับผูพิพากษา
เจาของสํานวน  แตหาก    ไมเห็นดวยก็มีอํานาจทําความเห็นแยง  ความเห็นแยงตองติดไวใน
สํานวนเพ่ือเปนหลักฐานในการ       ท่ีคูความจะใชอุทธรณคําพิพากษาศาลชั้นตนตอไปตาม
มาตรา ๑๙๓ ทวิ  หากคดีน้ันเปนคดีตองหามอุทธรณตามมาตรา ๑๙๓ ทวิ 
    ถาศาลเห็นวาขอเท็จจริงตามท่ีปรากฏในการพิจารณาแตกตางกับขอเท็จจริงดังท่ี
กลาวในฟอง  ใหศาลยกฟองคดีน้ัน  เวนแตขอแตกตางน้ันมิใชในขอสาระสําคัญและท้ังจําเลย
มิไดหลงตอสู  ศาลจะลงโทษจําเลยตามขอเท็จจริงท่ีไดความน้ันก็ได 
  
๓.๒  หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญา ๖ ไดกําหนดโทษไว ๕ สถาน คือ 
    ๑.  ประหารชีวิต 
    ๒.  จําคุก 
    ๓.  กักขัง 
    ๔.  ปรับ 
    ๕.  ริบทรัพยสิน 
 

   ๓.๒.๑.  โทษประหารชีวิต๗ 
   ในการพิจารณารางประมวลกฎหมายอาญา  ไดมีขอโตเถียงในช้ันคณะกรรมาธิการ
วิสามัญของสภาผูแทนราษฎรวา  จะสมควรยกเลิกโทษประหารชีวิตหรือไม  ซ่ึงท่ีประชุมไดมี
มติวาควรจะคงมีโทษประหารชีวิตไว     

   การลงโทษประหารชีวิตน้ัน  ศาลจะลงโทษไดก็ตอเมื่อบทบัญญัติของประมวล
กฎหมายอาญาหรือพระราชบัญญัติอ่ืนไดกําหนดโทษประหารชีวิตลงไวในกฎหมายน้ันๆ 
เทาน้ัน  ท้ังน้ีเพราะมาตรา ๕๑  ไดกําหนดวาในการเพ่ิมโทษจําคุกน้ัน จะเพ่ิมขึ้นถึงเปนโทษ
ประหารชีวิตมิได  และจําลงโทษประหารชีวิตแกผูกระทําความผิดท่ีมีอายุต่ํากวา ๑๘ ปไมได 

                                                 
      ๖ พลประสิทธ์ิ  ฤทธ์ิรักษา,  ประมวลกฎหมายอาญา,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), 
หนา ๕๖-๖๒. 

     ๗ นคร พจนวรพงษ,  ประมวลกฎหมายอาญา,   (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), หนา 
๖๙-๗๒. 
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   อัตราในการลดโทษประหารชีวิต 
    มาตรา ๕๒ กําหนดวา “ในการลดโทษประหารชีวิต  ไมวาจะเปนการลดมาตราสวน
หรือลดโทษท่ีจะลง ใหลดดังตอไปน้ี 
    (๑)  ถาจะลดหน่ึงในสาม ใหลดเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต 
    (๒)  ถาจะลดก่ึงหน่ึง  ใหลดเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต  หรือโทษจําคุกตั้งแตย่ีสิบหาป
ถึงหาสิบป” 
    หมายเหตุ (๑) “ลดมาตราสวนโทษ”  หมายถึง  ลดจากอัตราท่ีกฎหมายกําหนดไว  
เชน  ในกรณีท่ีบุคคลอายุกวาสิบเจ็ดปแตยังไมเกินย่ีสิบป  กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปน
ความผิด มาตรา ๗๖ ไดบัญญัติใหศาลมีอํานาจลดมาตราสวนโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิด
น้ันลงหน่ึงในสามหรือก่ึงหน่ึงได  ฉะน้ันในกรณีท่ีกฎหมายกําหนดโทษประหารชีวิตไวสถาน
เดียว  เชนตามมาตรา ๒๘๙  ถาศาลจะลดมาตราสวนโทษลงหน่ึงในสาม  ศาลก็ลดโทษลงเปน
โทษจําคุกตลอดชีวิตและ (๒)  “ลดโทษท่ีจะลง” ไดแก  กรณีท่ีศาลไดลงโทษประหารชีวิตแลว
และศาลลดโทษประหารชีวิตท่ีลงไวน้ัน  เชน  เพราะมีเหตุบรรเทาโทษตามมาตรา ๗๘  เสียก่ึง
หน่ึงศาลก็เลือกลงโทษจําคุกตลอดชีวิต  หรือลงโทษจําคุกมีกําหนดระหวางจําคุกย่ีสิบหาถึงหา
สิบป 
 

    ๓.๒.๒.  โทษจําคุก๘ 
    โทษจําคุกและโทษกักขัง (ซ่ึงเปนโทษท่ีศาลเปล่ียนมาจากโทษจําคุกตามมาตรา ๒๓)  
เปนโทษท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดเทาท่ีจะทําใหผูตองโทษกลับตนเปนคนดีได  เพราะทําให
เจาพนักงานราชทัณฑมีโอกาสพิจารณาผูตองโทษเปนรายบุคคลวา การปฏิบัติ (treatment) ใน
เรือนจําหรือสถานที่กักขังไดทําใหผูตองโทษกลับตนไดหรือไมเพียงใด  ท้ังน้ีโดยถือหลักท่ีวา
จะตองพิจารณาผลปฏิบัติจากนักโทษเปนคนๆ ไป  สวนการที่จะใหผลปฏิบัติแกผูตองโทษ
อยางไรจึงจะเปนผลทําใหผูตองโทษกลับตนเปนคนดีเขาสูสังคมไดอยางเดิม  เปนเรื่อง
ของทัณฑวิทยา 
    โทษจําคุกนอกจากจะทําใหเจาพนักงานเรือนจํามีโอกาสใหผลปฏิบัติถูกตองตาม
หลักวิชา  เชน  ใหเรียนหนังสือและใหฝกหัดอาชีพจนรูคุณคาของการทํางานแลว  ยังเปนโทษท่ี
ทําใหผูตองโทษรูสึกหวาดกลัว  เพราะไดรับทุกขทรมานเน่ืองจากการจากบานซ่ึงเคยอยูอาศัย

                                                 
     ๘ พลประสิทธ์ิ  ฤทธ์ิรักษา,  ประมวลกฎหมายอาญา, (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), 
หนา ๗๘-๘๕. 
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และจากครอบครัวซ่ึงเปนท่ีรัก  ฉะน้ันจึงมีหลักวา  ไมควรจะจําคุกจําเลยในระยะเวลาอันส้ัน  
เชน  จําคุกจําเลยเพียงสิบหาวันเพราะไมทําใหผูตองโทษรูสึกเจ็บและจะทําใหผูตองโทษถูกตรา
หนาวาเปนคนเคยถูกจําคุกมาแลวเพ่ือหลีกเล่ียงมิใหศาลตองจําคุกจําเลยในระยะเวลาอันสั้นน้ี   

    วิธีการรอการกําหนดโทษและรอการลงโทษ๙ 
    ประมวลกฎหมายอาญาไดบัญญัติเรื่องน้ีไวมาตรา ๕๖  มีขอความดังตอไปน้ี 
    มาตรา ๕๖  ผูใดกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุก  และในคดีน้ันศาลจะลงโทษจําคุกไม
เกินสองป  ถาไมปรากฏวาผูน้ันไดรับโทษจําคุกมากอน  หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอน  
แตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ เม่ือศาลไดคํานึงถึง
อายุ  ประวัติ  ความประพฤติ  สติปญญา  การศึกษาอบรม  สุขภาพภาวะแหงจิต  นิสัย  อาชีพ  
และส่ิงแวดลอมของผูน้ัน  หรือสภาภความผิด  หรือเหตุอื่นอันควรปรานีแลว  เห็นเปนการ
สมควร  ศาลพิพากษาวาผูน้ันมีความผิดแตรอการกําหนดโทษไว หรือกําหนดโทษแตรอการ
ลงโทษไว  แลวปลอยตัวไปเพ่ือใหโอกาสผูน้ันกลับตัวภายในระยะเวลาที่ศาลจะไดกําหนด แต
ตองไมเกินหาปนับแตวันท่ีศาลพิพากษาโดยจะกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผูน้ัน
ดวยหรือไมก็ได 
    เง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผูกระทําความผิดน้ัน  ศาลอาจกําหนดขอเดียวหรือ
หลายขอ  ดังตอไปน้ี 
    (๑)  ใหไปรายงานตัวตอเจาพนักงานท่ีศาลระบุไวเปนครั้งคราว  เพ่ือเจาพนักงานจะ
ไดสอบถาม  แนะนํา  ชวยเหลือ  หรือตักเตือนตามท่ีเห็นสมควรในเร่ืองความประพฤติและ
ประกอบอาชีพ หรือจัดใหกระทํากิจกรรมบริการสังคมหรือสาธารณประโยชนตามที่เจา
พนักงานและผูกระทําความผิดเห็นสมควร 
    (๒)  ใหฝกหัดหรือทํางานอาชีพอันเปนกิจจะลักษณะ 
    (๓)  ใหละเวนการคบหาสมาคมหรือการประพฤติใดอันอาจนําไปสูการกระทํา
ความผิดในทํานองเดียวกันอีก 
    (๔)  ใหไปรับการบําบัดรักษาการติดยาเสพติดใหโทษ  ความบกพรองทางรางกาย
หรือจิตใจ  หรือความเจ็บปวยอยางอ่ืน  ณ สถานท่ีและตามระยะเวลาท่ีศาลกําหนด 
    (๕)  เงื่อนไขอ่ืน ๆ ตามที่ศาลเห็นสมควรกําหนดเพ่ือแกไข  ฟนฟูหรือปองกันมิให
ผูกระทําความผิดกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดขึ้นอีก  เง่ือนไขตามท่ีศาลไดกําหนดตาม

                                                 
     ๙ นคร พจนวรพงษ,  ประมวลกฎหมายอาญา,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐), หนา ๘๖-
๙๐. 
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ความในวรรคกอนน้ัน  ถาภายหลังความปรากฏแกศาลตามคําขอของผูกระทําความผิด  ผูแทน
โดยชอบธรรมของผูน้ัน  ผูอนุบาลของผูน้ัน  พนักงานอัยการหรือเจาพนังกานวา พฤติการณท่ี
เก่ียวแกการควบคุมความประพฤติของผูกระทําความผิดไดเปล่ียนแปลงไป  เม่ือศาลเห็นสมควร  
ศาลอาจแกไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนขอหน่ึงขอใดเสียก็ได  หรือจํากําหนดเง่ือนไขขอใดตามท่ี
กลาวในวรรคกอนที่ศาลยังมิไดกําหนดเพ่ิมเติมข้ึนอีกก็ได 
    จะเห็นไดวามาตรา ๕๖  กําหนดวิธีการใหศาลใช ๒ วิธีดวยกัน กลาวคือ 
    ๑.  มีคําพิพากษาวาจําเลยมีความผิดแตรอการกําหนดโทษไว  หรือ 
    ๒.  ศาลกําหนดโทษแตรอการลงโทษน้ัน 
    การกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติ 
    สวนบทบัญญัติวรรคสองของมาตรา ๕๖ ซ่ึงกําหนดใหศาลมีอํานาจกําหนดเง่ือนไข
เพ่ือควบคุมความประพฤติไดน้ัน  ไมไดเปนการบังคับศาลใหตองกระทําเชนน้ันเสมอไป  แต
ใหเปนดุลพินิจของศาลท่ีจะกําหนดเง่ือนไขหรือไมก็ได  ซ่ึงในการท่ีศาลจะกําหนดเง่ือนไขเพ่ือ
คุมความประพฤติหรือไมน้ัน  ก็แลวแตศาลจะเห็นวาจะไดประโยชนหรือไม  และศาลมี
เคร่ืองมือเพียงพอหรือไมท่ีจะควบคุมใหการเปนไปตามท่ีศาลกําหนดไวน้ัน เชน  ในกรณีท่ีศาล
ยุติธรรมไมไดจัดเจาหนาท่ีไวโดยเฉพาะ  ถาศาลจะใหจาศาลหรือเจาพนักงาน จะสามารถ
ปฏิบัติหนาท่ีไดหรือไม เปนตน  แตศาลกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติโดยไมแตงตั้งเจา
พนักงานก็ได 
    การกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติน้ี  คลายกับหลัก probation ของอังกฤษ  
ตางกันในขอท่ี  probation ของอังกฤษน้ันจําเลยตองใหความยินยอม  ถาจําเลยไมใหความ
ยินยอมรับเอา probation ศาลพิพากษาลงโทษไปทีเดียว  ท้ังน้ีโดยประสงคท่ีจะใหผูตองคํา
พิพากษาสํานึกในความรับผิดชอบของตน  และยอมปฏิบัติตามเงื่อนไขโดยความสมัครใจ  แต
กฎหมายไทยไดถือวาควรจะอยูในดุลพินิจของศาลที่จะพิจารณาวา  ถากําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุม
ความประพฤติแลว  ผูตองคําพิพากษาจะกลับตนเปนคนดีไดหรือไม  โดยไมตองคํานึงถึงความ
สมัครใจของผูตองตําพิพากษาวายอมรับเง่ือนไขหรือไม  การท่ีกฎหมายไทยกําหนดเชนน้ีเปน
การไดทางเสียทาง 
    ทางได คือ  ถาศาลเห็นวายังไมควรลงโทษแลว  ศาลก็ไมจําตองลงโทษ (ขอน้ีตางกับ
กฎหมายอังกฤษ  ซ่ึงเม่ือจําเลยไมยอมรับ probation แลวตองลงโทษเสมอ)  ฉะน้ันตามกฎหมาย
ไทย  จึงเปนการหลีกเล่ียงผลรายของการลงโทษอาญาในกรณีท่ีไมสมควรลงโทษได 
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    ทางเสีย คือ ถาผูตองคําพิพากษาไมสมัครใจรับเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติแลว ก็
คงจะตองพยายามหลีกเล่ียงการปฏิบัติตามเง่ือนไขน้ัน ๆ แตขอน้ีไมจริงเสมอไป  เพราะผูตอง
คําพิพากษาอาจะกลับใจภายหลังได 
    ถาศาลตกลงใจจะกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติแลว  ศาลก็ตองพิจารณาวา
สาเหตุท่ีทําใหผูตองคําพิพากษากระทําผิดคืออะไร  แลวกําหนดเง่ือนไขใหผูตองคําพิพากษา
ปฏิบัติ อันจะทําใหเขากลับตนเปนพลเมืองดี  เชน  ถาผูตองคําพิพากษาลักทรัพยเพราะเกียจ
คราน  ศาลก็กําหนดเง่ือนไขตาม (๒)  ของมาตราน้ีโดยกําหนดใหผูกระทําผิดฝกและประกอบ
อาชีพเปนกิจจะลักษณะ แตถาปรากฏวาผูตองคําพิพากษาเขาไปในตําบลหน่ึง แลวไปคบเพ่ือน
เกเรชวนกันทํารายผูอื่นเสมอ ๆ  ศาลอาจกําหนดเง่ือนไขตาม (๓) ของมาตรานี้โดยกําหนด
เง่ือนไขไมใหเขาไปในตําบลน้ันหรือไมใหสมาคมกับเพ่ือนคนน้ันอีก ฯลฯ  เปนตน  สวน
เง่ือนไขตาม (๑) เปนการกําหนดใหมีการควบคุมและสอดสองมิใหประพฤติไปในทางท่ีจะโนม
นาวไปกระทําความผิดขึ้นอีก  และเจาพนักงานยอมมีอํานาจตักเตือนไดเอง 
    การกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติ  มีความมุงหมายที่จะใหผูตองคําพิพากษา
กลับตนเปนคนดี  ซ่ึงเง่ือนไขน้ีอาจแกไขเปล่ียนแปลงหรือเพ่ิมเติมภายหลังได  เชน  กําหนด
ไมใหผูตองคําพิพากษาเขาไปท่ีตําบลหน่ึงเพ่ือไมใหไปสมาคมกับเพ่ือนท่ีชั่ว  ผูตองคําพิพากษา
ก็เชื่อฟง  แตไปม่ัวสุมอยูท่ีรานขายสุราถึงกับทาทายวิวาทกับผูอื่น  ศาลอาจกําหนดเง่ือนไข
เพ่ิมเติมอีกได  อน่ึง  ศาลเห็นสมควรยกเลิกเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติเสียเพราะไมมีความ
จําเปนตอไปแลว  หรือมีเหตุสมควรเพิกถอนอยางอื่น  เชน  เง่ือนไขท่ีหามมิใหเขาไปในตําบล
หน่ึงเพ่ือมิใหคบเพ่ือนช่ัว  แตเพ่ือนคนน้ันถูกคุกไปแลว  หรือผูตองคําพิพากษามีความจําเปน
จะตองประกอบอาชีพในตําบลน้ัน  ศาลก็มีอํานาจเพิกถอนเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติน้ัน
เสียได 
    การท่ีศาลจะแกไขเพ่ิมเติมเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติน้ี  ศาลจะกระทําเองโดยไม
มีคําขอไมได  แตพนักงานอัยการ  เจาพนักงานคุมความประพฤติ ผูแทนโดยชอบธรรมหรือผู
อนุบาลอาจเสนอขอเท็จจริงใหศาลทราบ  เพ่ือศาลจะพิจารณาแกไขเพ่ิมเติมได  ปญหามีวา  ถา
ศาลเห็นวาเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติไมจําเปนตอไป  ศาลจะเพิกถอนเงื่อนไขเพ่ือคุมความ
ประพฤติไม เพราะมาตรา ๕๖  ใชคําวาเพิกถอนขอหน่ึงขอใด  ผูเขียนเห็นวาศาลเพิกถอน
เง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติท้ังหมดก็ได  เง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติเปนแตเพียงวิธีการ
เพ่ิมเติม เมื่อมาตรา ๕๖ น้ีกําหนดวา ศาลอาจแกไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนขอหน่ึงขอใดเสียก็ได  
ศาลก็อาจกําหนดวาไมตองปฏิบัติตามเง่ือนไขทุกขอเลยก็ได  ในเม่ือศาลเห็นวาไมจําเปน 



 
 

๗๐

     การรอกําหนดโทษหรือกําหนดโทษแตรอการลงโทษ  มีไวเพ่ือประสงคท่ีจะให
ผูกระทําผิดกลับตนเปนคนดี  ฉะน้ันจึงมีหลักเกณฑอยางรอการลงอาญาตามกฎหมายลักษณะ
อาญาเดิม  คือไมใชเพียงแตปรากฏวาจําเลยกระทําผิดคร้ังแรกศาลจะรอการลงโทษเสมอไป  
จะตองปรากฏดวยวา  ถารอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษไปแลวจะไดผลสมความมุง
หมายของกฎมายในการท่ีจะทําใหผูกระทําผิดกลับตนเปนคนดีโดยเหตุน้ี  จึงไมควรใชมาตราน้ี
พร่ําเพรื่อจนเกิดความรูสึกขึ้นวา  การกระทําผิดเล็ก ๆ นอย ๆ ในครั้งแรกศาลจะไมลงโทษเลย  
ฉะน้ันมาตรา ๕๖  จึงไดวางเง่ือนไขในการท่ีศาลจะรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษไว
ดังตอไปน้ี 
    ๑.  ตองเปนกรณีท่ีไดกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุก  ท้ังน้ีหมายความวาศาลไมมี
อํานาจท่ีจะรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษ  ในเม่ือโทษท่ีศาลจะลงน้ันเปนโทษอยางอื่น  
เชน  โทษปรับ เปนตน 
    ๒.  ตองไมปรากฏวาผูกระทําผิดไดรับโทษจําคุกมากอน  หรือแมปรากฏวาไดรับ
โทษจําคุกมากอน  แตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําไปโดยประมาทหรือความผิดลหุ
โทษ 
    ๓.  ในคดีน้ันศาลจะลงโทษจําคุกไมเกินสองป 
    ๔.  เมื่อศาลไดคํานึงถึงส่ิงดังตอไปน้ีแลว  เห็นเปนการสมควรที่จะรอการกําหนด
โทษหรือรอการลงโทษ  ท้ังน้ีไมวาศาลจะไดกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผูกระทํา
ความผิดดวยหรือไม  กลาวคือ 
    ก.  อายุ  เชน  จําเลยยังมีอายุนอย  ยังไมมีความรูผิดชอบดีพออยางท่ีเรียกวาโตแตตัว
แตสติปญญาไมเจริญตามอายุ  หรือจําเลยมีอายุมากแลว  เพ่ิงจะไดกระทําความผิด 
    ข.  ประวัติ  เชน  จําเลยเคยประพฤติเปนคนดีมากอน 
    ค.  ความประพฤติ  ซ่ึงหมายถึงความประพฤติในปจจุบันของจําเลย  เชนเปนผูมี
ความประพฤติดี  เพ่ิงจํามาพล้ังพลาดกระทําความผิดอาญาข้ึนเพราะพฤติการณแวดลอมบังคับ 
    ง.  สติปญญา  ซ่ึงหมายถึงการมีสติปญญาอยางคนโงหรือคนฉลาด  เชนจําเลยเปนคน
โง  จึงถูกเพ่ือนชักจูงใหกระทําความผิดไดงาย 
    จ.  สุขภาพ  สุขภาพอาจเปนสาเหตุใหบุคคลกระทําความผิดได  เพราะบุคคลท่ี
สุขภาพไมดี  ใจคอหงุดหงิด  อาจกระทําความผิดอาญาไดงาย  เชน  ความผิดฐานทํารายรางกาย  
เปนตน  บุคคลดังกลาวน้ีถาศาลรอกําหนดโทษหรือรอการลงโทษเพ่ือใหโอกาสแกผูน้ันไป
รักษาตนใหมีสุขภาพดี  ก็อาจกลับตนเปนคนดีได 



 
 

๗๑

    ฉ.  ภาวะแหงจิต  เชน  มีจิตบกพรองหรือจิตฟนเฟอน  ก็เปนเหตุท่ีตองหยิบยกมา
พิจารณาวาจะสมควรรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษหรือไม 
    ช.  นิสัย  ซ่ึงหมายถึงความเคยชิน  ถาผูกระทําความผิดมีนิสัยดีก็ควรจะพิจารณารอ
กําหนดโทษหรือรอการลงโทษได  แตถามีนิสัยกระทําความผิดอยูเสมอ ๆ แมจะไมถึงกับรับ
โทษจําคุกก็จําเปนตองใครครวญวา  ถารอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษไปแลว  ผูกระทํา
ความผิดจะกลับตนเปนคนดีไดหรือไม 
    ซ.  อาชีพ  ผูกระทําความผิดมีอาชีพอยางไร  มีอาชีพสุจริตมากอนหรือประกอบ
อาชีพโดยการกระทาํความผิดตอกฎหมาย 
    ฌ.  ส่ิงแวดลอม  สิ่งแวดลอมอาจเปนสาเหตุแหงการกระทําความผิด  ฉะน้ันในบาง
กรณี  ก็เปนส่ิงท่ีนาเห็นใจผูกระทําความผิด   เพราะเขาไมสามารถอยูในฐานะที่ เ ลือก
ส่ิงแวดลอมได 
    ญ.  สภาพของความผิด  กลาวคือ  ความผิดท่ีเกิดข้ึนน้ันรายแรงเพียงใด  ถาศาลรอ
การกําหนดโทษหรือรอการลงโทษ  จะทําใหบุคคลอ่ืนเอาเปนเย่ียงอยางและกลากระทํา
ความผิดอยางเดียวกันหรือไม 
    ฎ.  เหตุอื่นท่ีควรปรานี  ท้ังน้ีเปนการใหดุลพินิจแกศาลท่ีจะพิจารณาถึงเหตุอ่ืนๆ  
โดยเฉพาะอยางย่ิงเหตุบรรเทาโทษตามมาตรา ๗๘ 
      
    ๓.๒.๓.  โทษกักขัง๑๐ 
    โทษกักขังเปนโทษซ่ึงประมวลกฎหมายอาญาไดบัญญัติขึ้นใหมโดยไมมีอยูใน
กฎหมายลักษณะอาญาเดิม 
    นอกจากน้ี  ในประมวลกฎหมายอาญา ภาค ๒  ซ่ึงไดบัญญัติถึงความผิดก็มิไดมี
กําหนดโทษกักขังไวดวย  ท้ังน้ีเพราะประมวลกฎหมายอาญาประสงคจะใหโทษกักขังเปนโทษ
ท่ีเปล่ียนจากโทษจําคุก  ฉะน้ันในบรรดาความผิดท้ังหลายในภาค ๒ แหงประมวลกฎหมาย
อาญาจึงมีแตโทษจําคุกเทาน้ัน (ดูมาตรา ๒๓) อยางไรก็ดี ตอไปอาจมีการออกพระราชบัญญัติ
อื่นกําหนดใหมีโทษกักขังสําหรับความผิดตามพระราชบัญญัติน้ันๆ ในเวลาภายหนาก็ได 
 
 

                                                 
     ๑๐ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายอาญา,   (กรุงเทพมหานคร : นิติบรรณาการ, ๒๕๕๐), 
หนา ๙๒. 
 



 
 

๗๒

    ก. เง่ือนไขในการเปล่ียนโทษจําคุกเปนกักขัง 
    มาตรา ๒๓ บัญญัติวา “ผูใดกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุก และในคดีน้ันศาลจะ
ลงโทษจําคุกไมเกินสามเดือน ถาไมปรากฏวาผูน้ันไดรับโทษจําคุกมากอน  หรือปรากฏวา
ไดรับโทษจําคุกมากอน  แตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุ
โทษ  ศาลจะพิพากษาใหลงโทษกักขังไมเกินสามเดือนแทนโทษจําคุกน้ันก็ได” 
    จะเห็นไดวามาตรา ๒๓  ไดวางเกณฑในการท่ีศาลจะลงโทษกักขังแทนโทษจําคุกได
ดังน้ี 
    ๑.  ตองเปนกรณีท่ีบุคคลกระทําความผิด  ซ่ึงความผิดน้ันมีโทษจําคุกและในคดีน้ัน  
ศาลจะลงโทษจําคุกไมเกินสามเดือน  จะมีโทษปรับดวยหรือไมก็ตาม 
    ๒.  ไมปรากฏวาบุคคลน้ันไดรับโทษจําคุกมากอนหรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมา
กอน เปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ  ท้ังน้ีเพราะ
เจตนารมณของประมวลกฎหมายอาญาท่ีกําหนดใหมีโทษกักขังขั้นน้ัน ก็เพ่ือจะไมใหผู
ตองโทษถูกตราหนาวาไดเคยตองโทษจําคุกมาแลว  ซ่ึงถือวาเปนของนาอับอายและทําใหสังคม
รังเกียจ  ฉะน้ันถาปรากฏวาผูกระทําความผิดไดเคยตองโทษจําคุกมาแลว  การท่ีจะเปล่ียนโทษ
จําคุกมาเปนโทษกักขังก็ไมมีประโยชนท้ังน้ีเวนแตจะเปนกรณีท่ีเคยรับโทษจําคุกสําหรับ
ความผิดท่ีสังคมไมรังเกียจ  ซ่ึงไดแกความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ 

    ข. สภาพของโทษกักขัง 
    โทษกักขังเปนโทษจํากัดเสรีภาพในรางกาย  แตเบากวาโทษจําคุก  ดังจะเห็นไดจาก
บทบัญญัติดังตอไปน้ี 
    ๑.  ผูตองโทษกักขังจะถูกกักตัวไวในสถานท่ีกักขัง  ซ่ึงกําหนดไวอันมิใชเรือนจํา 
สถานีตํารวจ  หรือสถานท่ีควบคุมผูตองหาของพนักงานสอบสวน  (มาตรา ๒๔ วรรคแรก)  
ท้ังน้ีเปนหลักประกันวา  ผูตองโทษกักขังจะไมอยูปนเปกับนักโทษซ่ึงตองโทษจําคุก 
    ๒.  ถาศาลเห็นเปนการสมควร  ศาลจะส่ังในคําพิพากษาใหกักขังผูกระทําความผิดไว
ในท่ีอยูอาศัยของผูน้ันเอง  หรือผูอื่นท่ียินยอมรับไวหรือสถานท่ีอื่น(นอกจากสถานท่ีกําหนดไว
สําหรับโทษกักขัง) ก็ได  ท้ังน้ีเพ่ือใหเหมาะสมกับประเภทหรือสภาพของผูถูกกักขัง  เชน  
ปรากฏวาผูกระทําความผิดติดยาเสพติดใหโทษ  ศาลอาจส่ังใหกักขังไวยังโรงพยาบาลท่ีรักษา
คนติดยาเสพติดใหโทษได (ดูมาตรา ๒๔ วรรคสอง) 
    ๓.  ในกรณีท่ีผูตองโทษกักขังถูกกักขังในที่อาศัยของผูน้ันเองหรือของผูอื่นท่ียินยอม
รับผูน้ันไว  ผูตองโทษกักขังมีสิทธิท่ีจะดําเนินการในวิชาชีพหรืออาชีพของจนในสถานท่ี
ดังกลาวได  ในการน้ี  ศาลจะกําหนดเง่ือนไขใหผูตองโทษกักขังปฏิบัติอยางหน่ึงอยางใด



 
 

๗๓

หรือไมก็ไดแลวแตศาลจะเห็นสมควร  เชน  กําหนดใหรายงานใหศาลทราบวาไดประกอบ
วิชาชีพหรืออาชีพอยางใดเปนคร้ังคราว เปนตน 
    ๔.  ในกรณีท่ีผูตองโทษกักขังอยูในสถานท่ีท่ีกําหนดไวสําหรับการกักขัง  ผูตองโทษ
กักขังจะไดรับการเล้ียงดูจากสถานที่น้ัน  แตภายใตขอบังคับของสถานท่ีซึ่งกําหนดไวสําหรับ
การกักขัง  ผูตองโทษกักขังมีสิทธิ 
    ก.  ท่ีจะรับอาหารจากภายนอกโดยคาใชจายของตนเอง 
    ข.  ใชเส้ือผาของตนเอง 
    ค.  ไดรับการเย่ียมอยางนอยวันละหน่ึงช่ัวโมง และ 
    ง.  รับสงจดหมายได 
    อน่ึง  ในกรณีท่ีผูตองโทษกักขัง ณ สถานท่ีซ่ึงกําหนดสําหรับการกักขัง  ผูกักขังก็
ตองทํางานบาง  ท้ังน้ีโดยมาตรา ๒๕  วรรคสอง  ไดกําหนดใหผูตองหากักขังทํางานตาม
ระเบียบขอบังคับและวินัย  ถาผูตองโทษกักขังประสงคจะทํางานอยางอื่น (เชน  อยากจะทํางาน
จักสาน ซ่ึงในสถานที่กักขังก็มีงานเชนน้ันอยู)  ก็ใหเลือกทําไดตามประเภทงานท่ีตนสมัคร  แต
ตองไมขัดตอระเบียบขอบังคับ วินัย  หรือความปลอดภัยของสถานท่ีน้ัน 
    ค. การเปล่ียนโทษกักขังกลับมาเปนโทษจําคุก 
    โทษกักขังมีความมุงหมายท่ีจะใหผูกระทําความผิดไมถูกตราหนาวาตองถูกจําคุก
มาแลว  และใหปฏิบัติตอผูกระทําความผิดอยางเบา  เพ่ือใหมีโอกาสกลับตนเปนคนดีได  แตถา
ผูกระทําความผิดแสดงวาไมไดพยายามกลับตนเปนคนดี  ผูกระทําความผิดก็ไมควรจะรับโทษ
กักขังตอไป  และควรจะรับโทษจําคุก  ซ่ึงเปนโทษรุนแรงกวาโทษกักขัง  โดยเหตุน้ีมาตรา ๒๗  
จึงกําหนดกรณีท่ีใหศาลมีอํานาจเปล่ียนผูตองโทษกักขังตามมาตรา ๒๓  กลับไปเปนโทษจําคุก
ไดเมื่อปรากฏวา 
    ๑.  ผูตองโทษกักขังฝาฝนระเบียบขอบังคับ  หรือวินัยของสถานท่ีกักขัง 
    ๒.  ผูตองโทษกักขังตองคําพิพากษาใหลงโทษจําคุก 
    ๓.  ผูตองโทษกักขังตองคําพิพากษาใหลงโทษจําคุก 
    ท้ังน้ี  ในเม่ือกรณีอยางหน่ึงอยางใดใน ๓ กรณีดังกลาวน้ีไดเกิดข้ึนในระหวางท่ีผู
ตองโทษกักขังไดรับโทษกักขังอยู  และความปรากฏแกศาลเอง  หรือปรากฏแกศาลตามคํา
แถลงของพนักงานอัยการหรือผูควบคุมดูแลสถานท่ีกักขัง 
    อยางไรก็ดี  ถาศาลเห็นสมควรท่ีจะเปล่ียนโทษกักขังกลับเปนโทษจําคุกแลวมาตรา 
๒๗  ไดจํากัดอํานาจศาลไววา  โทษจําคุกน้ีจําตองมีกําหนดเวลาไมเกินกําหนดเวลาของโทษ
กักขังท่ีผูตองโทษกักขังจะไดรับตอไป 



 
 

๗๔

                    ๓.๒.๔.  โทษปรับ๑๑ 
    โทษปรับไดแกโทษซ่ึงผูตองคําพิพากษาจะตองนําจํานวนเงินตามท่ีกําหนดไวในคํา
พิพากษามาชําระตอศาล (มาตรา๒๘) 
    ก. หนาท่ีท่ีจะเสียคาปรับ 
    ความจริงผูตองโทษปรับมีเวลาถึงสามสิบวันนับต้ังแตวันท่ีศาลพิพากษาที่จะปฏิบัติ
ตามคําพิพากษาน้ัน  แตโดยมีมาตรา ๒๙  ไดบัญญัติวา “แตถาศาลเห็นเหตุอันควรสงสัยวาผูน้ัน
จะหลีกเล่ียงไมชําระคาปรับ  ศาลจะสั่งเรียกประกันหรือจะส่ังใหกักขังผูน้ันแทนคาปรับไป
พลางกอนก็ได”  ฉะน้ันในทางปฏิบัติการตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับจึงมักจะถูกศาลส่ัง
กักขังไปพลางกอน  ในเม่ือหาประกันใหเปนท่ีพอใจของศาลไมได 
    ข. วิธีดําเนินการในกรณีไมชําระคาปรับ 
    มาตรา ๒๙  ไดกําหนดวิธีดําเนินการสําหรับกรณีท่ีผูตองคําพิพากษาไมชําระคาปรับ
ไว ๒ วิธี กลาวคือ 
    ๑.  ศาลจะส่ังใหยึดทรัพยสินใชคาปรับ 
    ๒.  ศาลจะสั่งใหกักขังแทนคาปรับ 
    การกักขังแทนคาปรับน้ี  ประมวลกฎหมายอาญาไดกําหนดไวดังน้ี 
    ๑.  การกักขังแทนคาปรับยอมกักขังไดเฉพาะในสถานที่ท่ีกําหนดไวสําหรับการ
กักขัง  ศาลจะกักขังผูตองโทษปรับไวในท่ีอยูอาศัยของผูน้ันเอง  หรือของผูอ่ืนท่ียินยอมรับผูน้ัน
ไว  หรือสถานที่อื่นท่ีอาจกักขังไดไมได  ท้ังน้ีเพราะมาตรา ๒๙  วรรคสอง  ไดบัญญัติไมใหนํา
ความในวรรคสองของมาตรา ๒๔ มาใชบังคับแกการกักขังแทนคาปรับ 
    ๒.  ในการกักขังแทนคาปรับ  ในถืออัตรา ๒๐๐ บาทตอหน่ึงวัน  และไมวากรณี
ความผิดกระทงเดียวหรือหลายกระทง  หามกักขังเกินกําหนดหน่ึงป เวนแตในกรณีท่ีศาล
พิพากษาใหปรับตั้งแตหน่ึงหมื่นบาทข้ึนไป  ศาลจะส่ังใหกักขังแทนคาปรับเปนระยะเกินกวา
หน่ึงป  แตไมเกินสองปก็ได   
    ๓.  ในการคํานวณระยะเวลา  ใหนับวันเร่ิมกักขังแทนคาปรับรวมเขาดวยและให
นับเปนหน่ึงวันเต็มโดยไมตองคํานึงถึงจํานวนช่ัวโมง  
    ๔.  ในกรณีท่ีผูตองโทษปรับถูกคุมขังกอนศาลพิพากษา  ใหหักจํานวนวันท่ีถูกคุมขัง
น้ันออกจากจํานวนเงินคาปรับ  โดยถืออัตรา  ๒๐๐ บาทตอหน่ึงวัน  เวนแตผูน้ันตองคํา

                                                 
     ๑๑ นคร พจนวรพงษ,  ประมวลกฎหมายอาญา,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐),  หนา 
๙๒-๙๕. 
 



 
 

๗๕

พิพากษาใหลงโทษจําคุกและปรับ  ในกรณีเชนวาน้ี  ถาจะตองหักจํานวนวันท่ีถูกคุมขังออกจาก
เวลาจําคุกตามมาตรา ๒๒  ก็ใหหักออกเสียกอน  เหลือเทาใดจึงใหหักออกจากคาปรับ  ท้ังน้ี
เพราะโทษจําคุกเปนโทษท่ีหนักกวาโทษปรับ  กฎหมายจึงใหหักวันท่ีตองถูกคุมขังกอนศาล
พิพากษาออกจากโทษจําคุกเพ่ือใหประโยชนแกผูตองคําพิพากษา 
    ๕.  เม่ือผูตองโทษถูกกักขังแทนคาปรับครบกําหนดแลว  ใหปลอยตัวในวันถัดจาก
วันท่ีครบกําหนด  แตถานําเงินคาปรับมาชําระครบแลวใหปลอยตัวไปทันที 
    นอกจากน้ีศาลอาจส่ังใหผูตองโทษกักขังทํางานบริการสังคม ตามความในมาตรา 
๓๐/๑ และ ๓๐/๒ ได  กลาวคือ 
    ในกรณีท่ีศาลพิพากษาปรับไมเกินแปดหมื่นบาท  ผูตองโทษปรับซ่ึงมิใชนิติบุคคล
และไมมีเงินชําระคาปรับอาจย่ืนคํารองตอศาลช้ันตนท่ีพิพากษาคดีเพ่ือขอทํางานบริการสังคม
หรือทํางานสาธารณประโยชนแทนคาปรับ 
    การพิจารณาคํารองตามวรรคแรก  เม่ือศาลไดพิจารณาถึงฐานะการเงิน ประวัติและ
สภาพความผิดของผูตองโทษปรับแลว  เห็นเปนการสมควร  ศาลจะมีคําส่ังใหผูน้ันทํางาน
บริหารสังคมหรือทํางานสาธารณประโยชนแทนคาปรับก็ได  ท้ังน้ี  ภายใตการดูแลของ
พนักงานคุมประพฤติ  เจาหนาท่ีของรัฐ หนวยงานของรัฐ  หรือองคการซ่ึงมีวัตถุประสงคเพ่ือ
การบริการสังคม  การกุศลสาธารณะหรือสาธารณประโยชนท่ียินยอมรับดูแล 
    กร ณี ท่ี ศ าลมี คํ า ส่ั ง ให ผู ต อ ง โทษป รับ ทํ า ง านบ ริก า ร สั งคมหรื อ ทํ า ง าน
สาธารณประโยชนแทนคาปรับ  ใหศาลกําหนดลักษณะหรือประเภทของงาน  ผูดูแลการทํางาน  
วันเริ่มทํางาน  ระยะเวลาทํางาน และจํานวนชั่วโมงที่ถือเปนการทํางานหน่ึงวัน  ท้ังน้ีโดย
คํานึงถึงเพศ  อายุ ประวัติ การนับถือศาสนา  ความประพฤติ  สติปญญา การศึกษาอบรม  
สุขภาพ  ภาวะแหงจิต  นิสัย  อาชีพ  ส่ิงแวดลอมหรือสภาพความผิดของผูตองโทษปรับ
ประกอบดวย  และศาลจะกําหนดเง่ือนไขอยางหน่ึงอยางใดใหผูตองโทษปรับปฏิบัติเพ่ือแกไข
ฟนฟูหรือปองกันมิใหผูน้ันกระทําความผิดขึ้นอีกก็ได 
    ถาภายหลังความปรากฏแกศาลวาพฤติกรรมเก่ียวกับการทํางานบริการสังคมหรือ
ทํางานสาธารณประโยชนของผูตองโทษปรับไดเปล่ียนแปลงไป  ศาลอาจแกไขเปล่ียนแปลง
คําส่ังท่ีกําหนดไวน้ันก็ไดตามท่ีเห็นสมควร 
    ในการกําหนดระยะเวลาทํางานแทนคาปรับตามวรรคสาม  ใหนําบทบัญญัติมาตรา 
๓๐  มาใชบังคับโดยอนุโลม  และในกรณีท่ีศาลมิไดกําหนดใหผูตองโทษปรับทํางานติดตอกัน
ไป  การทํางานดังกลาวตองอยูภายในกําหนดระยะเวลาสองปนับแตวันเร่ิมทํางานตามที่ศาล
กําหนด 



 
 

๗๖

    การยกโทษปรับ 
    มาตรา ๒๐  กําหนดวา “บรรดาความผิดท่ีกฎหมายกําหนดใหลงโทษทั้งจําคุกและ
ปรับดวยน้ัน ถาศาลเห็นสมควรจะลงโทษแตจําคุกก็ได” 
 

    ๓.๒.๕.  โทษริบทรัพยสิน๑๒ 
    ตามประมวลกฎหมายอาญามีทรัพยสินท่ีจะริบอยู  ๓  ประเภท  กลาวคือ 
    ๑.  ทรัพยสินท่ีศาลตองริบเสมอ 
    ๒.  ทรัพยสินท่ีศาลตองริบ  เวนแตจะเปนของผูอ่ืนซ่ึงมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการ
กระทําความผิด 
    ๓.  ทรัพยสินท่ีศาลมีอํานาจสั่งใหริบก็ได ดังจะไดอธิบายตามลําดับ 

    ๑.  ทรัพยสินท่ีศาลตองริบเสมอ 
    มาตรา ๓๒  บัญญัติ “ทรัพยสินท่ีกฎหมายบัญญัติไววา  ผูใดทําหรือมีไวเปนความผิด
ไว  ใหริบเสียท้ังน้ัน  ไมวาเปนของผูกระทําความผิด และมีผูถูกลงโทษตามคําพิพากษาหรือไม”  
ซ่ึงหมายความถึงทรัพยสินดังตอไปน้ี 
    ก.  ทรัพยสินท่ีการทําข้ึนเปนความผิด  เชน  เงินตราท่ีทําปลอมข้ึน (ดูมาตรา ๒๔๐) 
    ข.  ทรัพยสินท่ีการมีไวเปนความผิด  เชน  ฝนเถ่ือน  ปนท่ีไมไดจดทะเบียน 
 
 

    ๒.  ทรัพยสินท่ีศาลตองริบ  เวนแตจะเปนของผูอ่ืนมิไดรูเห็นเปนใจ ดวยในการ
กระทําความผิด 
    มาตรา ๓๔  บัญญัติวา “บรรดาทรัพยสิน 
    (๑)  ซ่ึงไดใหตามความในมาตรา ๑๔๓ มาตรา ๑๔๔ มาตรา ๑๕๐ มาตรา ๑๖๗ 
มาตรา ๒๐๑ หรือมาตรา ๒๐๒ หรือ 
    (๒)  ซ่ึงไดใหเพ่ือจูงใจบุคคลใหกระทําความผิด  หรือเพ่ือเปนรางวัลในการท่ีบุคคล
ไดกระทําความผิด 
    ใหริบเสียท้ังส้ิน  เวนแตทรัพยสินน้ันเปนของผูอ่ืนซ่ึงมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการ
กระทําความผิด” 
                                                 
     ๑๒ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายอาญา,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, ๒๕๕๐),   หนา 
๙๙-๑๐๒. 
 



 
 

๗๗

    ๓.  ทรัพยสินท่ีศาลมีอํานาจส่ังใหริบหรือไมใหริบก็ได 
    มาตรา ๓๓  บัญญัติ “ในการริบทรัพยสิน  นอกจากศาลจะมีอํานาจริบตามกฎหมายท่ี
บัญญัติไวโดยเฉพาะแลว  ใหศาลมีอํานาจส่ังใหริบทรัพยสินดังตอไปน้ีอีกดวย คือ 
    (๑)  ทรัพยสินซ่ึงบุคคลไดใช  หรือมีไวเพ่ือใชในการกระทําความผิด (คําวาไดใชน้ัน 
หมายถึง ไดใชโดยเจตนา  ทรัพยสินซ่ึงบุคคลไดใชในการกระทําความผิดโดยประมาทจะริบ
ไมได) หรือ 
    (๒)  ทรัพยสินซ่ึงบุคคลไดมาโดยไดกระทําความผิด 
    เวนแตทรัพยสินเหลาน้ีเปนทรัพยสินของผูอ่ืนซ่ึงมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการกระทํา
ความผิด” 
 

    เมื่อไดศึกษาหลักการลงโทษตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและ

ประมวลกฎหมายอาญาแลวพบวา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทย

น้ัน เม่ือพิเคราะหแลว กลับพบวามีบทบัญญัติเหมือนกับ "เคะอิจิโซะโชโฮ" (刑事訴訟

法 หรือ  Keiji Soshō Hō) หรือ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศญ่ีปุน

ถึงรอยละเกาสิบ โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีโครงสรางแบงเปนเจ็ดภาค คือ 

ภาค ๑ ขอความเบ้ืองตน, ภาค ๒ สอบสวน, ภาค ๓ วิธีพิจารณาในศาลชั้นตน, ภาค ๔ อุทธรณ 

และฎีกา, ภาค ๕ พยานหลักฐาน, ภาค ๖ การบังคับตามคําพิพากษา และคาธรรมเนียม และภาค 

๗ อภัยโทษ เปล่ียนโทษหนักเปนเบา และลดโทษ ตามลําดับ โดยต้ังแตเร่ิมมีผลใชบังคับใน 

พ.ศ. ๒๔๗๘ สวนประมวลกฎหมายอาญาคือบทบัญญัติท่ีกําหนดเก่ียวกับการกระทําผิดและ

โทษ (Nullum crimen, nulla peona sina lega หรือ No crime, no punishment without law) โดย

กฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด การตีความกฎหมายอาญาจะตองตีความทั้งตาม

ตัวอักษรและเจตนารมณของกฎหมายไปพรอมๆกัน โดยไมสามารถเลือกตีความอยางใดอยาง

เพียงอยางเดียวกอนหรือหลังได หามตีความกฎหมายเกินตัวบท โดยในกรณีท่ีเกิดชองวางของ

กฎหมายข้ึนจากการตีความท่ีถูกตองแลว จะไมสามารถนํากฎหมายใกลเคียงอยางย่ิง (Analogy) 

มาปรับใชเพ่ือลงโทษผูกระทําได ซ่ึงผูวิจัยจะไดทําการเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิด

วินัยในพุทธศาสนาเถรวาท กับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและ

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในบทตอไป 



 
 
บทท่ี ๔  

                    เปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดวินัยในพุทธศาสนาเถรวาท กับหลักการ 
    ลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
 

 
   ในบทท่ี ๔ น้ี ผูวิจัยเปรียบเทียบอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ รวมทั้งกฎนิคหกรรม

ของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะ
สงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ กับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีรายละเอียดดังตอไปน้ี 
 
๔.๑ เปรียบเทียบอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณกับประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมาย 
        วิธีพิจารณาความอาญา 
    การศึกษาเปรียบเทียบอธิกรณและระงับอธิกรณกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาและประมวลกฎหมายอาญาพบวามีความเหมือนกันและความแตกตางกันคือ
กระบวนการฟองไดแกอนุวาทาธิกรณกับการฟองคดี กระบวนการพิจารณาไดแกสัมมุขาวินัย
และตัสปาปยสิกากับการพิจารณาพิพากษา กระบวนการพิพากษาไดแกเยภุยยสิกากับการ
พิพากษา และกระบวนการระงับโทษไดแกติณวัตถารกวินัยกับการประนีประนอมยอมความ 
โดยมีรายละเอียดการเปรียบเทียบไวตอไปน้ีคือ 
 

    ๔.๑.๑ เปรียบเทียบอนุวาทาธิกรณกับการฟองคดี  
                    ก. อนุวาทาธิกรณ ก็คือ การโจท๑  การฟองรองภิกษุท่ีประพฤติปฏิบัติผิดหลัก
ประพฤติพรหมจรรย  เพราะภิกษุท่ีละเมิดสิกขาบท  ภิกษุท่ีประพฤติทรามมีกิริยามารยาทไม
เหมาะสม  ภิกษุท่ีเล้ียงชีพในทางท่ีผิดศีลธรรมและกฎหมาย  รวมท้ังภิกษุท่ีมีมิจฉาทิฎฐิมีความ
คิดเห็นไมตรงตามพระธรรมวินัยอันจะเปนสาเหตุทําใหการประพฤติปฏิบัติผิดเพ้ียนไป  เหลาน้ี

                                                 
    ๑ พระเทพเวที (ประยุทธ ปยุตฺโต), พจนานุกรมพุทธศาสน ฉบับประมวลศัพท, 

(กรุงเทพมหานคร : บริษัท  สหธรรมมิก จํากัด, ๒๕๓๙), หนา ๒๐. 



 
 

๗๙

ลวนเปนการดําเนินชีวิตท่ีผิดหลักพรหมจรรยท้ังส้ิน  และมีผลกระทบตอความเช่ือถือศรัทธา
ของชาวบานท่ีมีตอสงฆ  และพระพุทธศาสนา พุทธบริษัทเปนโจทกฟองได 

   ข.  การฟองอาญา๒ เปนการดําเนินคดีอาญาแกผูกระทําความผิด การดําเนินคดีอาญา
ในช้ันศาลจะตองมีโจทกเปนคูความฝายหน่ึง  คูความฝายท่ีมีอํานาจฟองคดีอาญาตอศาล ไดแก 
พนักงานอัยการซ่ึงเปนเจาพนักงานของรัฐ เน่ืองจากการกระทําในคดีอาญาน้ันเปนเร่ืองท่ี
กระทบกระเทือนตอความสงบเรียบรอยของประเทศกับผูเสียหาย  ซ่ึงเปนประชาชนผูไดรับ
ความเสียหายจากผลแหงการกระทําผิดอาญา เชน ลักทรัพย  วิ่งราวทรัพย  ปลนทรัพย  ทําราย
รางกายผูอ่ืน  ฆาผูอ่ืน เปนตน คดีอาญาใดซ่ึงพนักงานอัยการย่ืนฟองตอศาลแลว ผูเสียหายจะย่ืน
คํารองขอเขารวมเปนโจทกในระยะใดระหวางพิจารณากอนศาลช้ันตนพิพากษาคดีน้ันก็ได 
รวมท้ังผูเสียหายมีสิทธิท่ีจะฟองคดีอาญาไดดวยตนเอง   

    
     ๔.๑.๒ เปรียบเทียบสัมมุขาวินัยและตัสปาปยสิกากับการพิจารณา พิพากษา 
     ก. สัมมุขาวินัย๓ เปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณซ่ึงกระทําในที่พรอมหนา พระพุทธ
องคทรงกําหนดใหบุคคลผูเก่ียวของในเรื่องราวท้ังโจทก จําเลย พยาน และผูมีสวนรูเห็นมา
พรอมหนากันเพ่ือทําการไตสวน สอบสวนโดยซ่ึงหนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความ
จริง ยกเรื่องราวขอปญหาท่ีเกิดขึ้นมาพิจารณาวินิจฉัยโดยสงฆจํานวนไมนอยกวา ๕ รูปรวมกัน
ดําเนินการเพ่ือใหเกิดความรอบคอบรัดกุมเปนธรรมกับทุกฝาย  และการวินิจฉัยตัดสินสงฆตอง
มีความเห็นตรงกัน โดยไมมีภิกษุรูปใดรูปหน่ึงคัดคานโดยใชหลักพระธรรม หลักพระวินัยเปน
เกณฑ  คือ  การตัดสินวาถูก  หมายถึงถูกตองตามหลักพระธรรม หลักพระวินัย  การตัดสินวา
ผิด หมายถึง ผิดจากหลักพระธรรมหลักพระวินัย เปนตน วิธีสัมมุขาวินัยเปนวิธีท่ีระงับอธิกรณ
ทุกประเภท  สวนตัสสปาปยสิกา๔ หมายถึง กรรมอันสงฆพึงทําเพราะความท่ีภิกษุน้ันเปนผูเลว
ทราม  ไดแก  การท่ีสงฆลงโทษแกภิกษุผูเปนจําเลยในอนุวาทาธิกรณใหการกลับไปกลับมา
เด๋ียวปฏิเสธ เด๋ียวสารภาพ พูดมุสาซ่ึงหนา  พูดกลบเกล่ือนขอท่ีถูกซัก  แตพิจารณาไดความ
สมจริงตามขอหาทุกอยาง  สงฆลงโทษตามความผิดแมวาภิกษุน้ันจะไมรับหรือเพ่ิมโทษอาบัติ
ท่ีตอง 

                                                 
    ๒ นคร  พจนวรพงษ,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 

๒๕๕๐), หนา ๒๕. 
                    ๓ วิ.จู. (บาลี) ๖/๑๖/๒๗/๑๐ 
                    ๔ วิ.จู. (บาลี) ๖/๕๘๕/๒๗/๑๐, ๕๘๕/๒๗๐. 
 



 
 

๘๐

    ข.  การพิจารณาในศาลช้ันตน๕ การพิจารณาและสืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผย
ตอหนาจําเลย  เวนแตบัญญัติไวเปนอยางอื่น เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนา
ศาลแลว และศาลเชื่อวาเปนจําเลยจริง ใหอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟง และถามวาไดกระทํา
ผิดจริงหรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของจําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการ
ก็ใหศาลจดรายงานไวและดําเนินการพิจารณาตอไป เม่ือถึงวันนัดพิจารณาโดยปกติจะเปนนัด
สอบปากคําใหการจําเลยกอนวาจะรับสารภาพหรือปฏิเสธตามขอหาของโจทก  กระบวน
พิจารณาในนัดพิจารณาน้ัน  ศาลจะตองกระทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย  ถาจําเลยรับสารภาพ
ในขอหาท่ีมีอัตราโทษจําคุกอยางตํ่าไมถึงหาป  และโจทกไมติดใจสืบพยาน  ศาลก็จะตัดสินมี
คําพิพากษาไดโดยไมตองสืบพยาน  แตถาจําเลยปฏิเสธ  โจทกจะตองสืบพยานกอน  การนัด
พิจารณาสืบพยานโจทกหรือจําเลย  หรือนัดเพ่ือพิจารณาในเร่ืองใดก็ตามในคดีอาญาตอง
กระทําตอหนาจําเลย   

      สัมมุขาวินัย  เปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณซ่ึงกระทําในที่พรอมหนา  โดย
กําหนดใหบุคคลผูเก่ียวของในเรื่องราวทั้งโจทก จําเลย พยาน และผูมีสวนรูเห็นมาพรอมหนา
กันเพ่ือทําการไตสวน สอบสวนโดยซ่ึงหนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความจริง ยก
เร่ืองราวขอปญหาท่ีเกิดข้ึนมาพิจารณาวินิจฉัยโดยสงฆจํานวนไมนอยกวา ๕ รูปรวมกัน
ดําเนินการเพ่ือใหเกิดความรอบคอบรัดกุมเปนธรรมกับทุกฝาย  และการวินิจฉัยตัดสินสงฆตอง
มีความเห็นตรงกัน โดยไมมีภิกษุรูปใดรูปหน่ึงคัดคานโดยใชหลักพระธรรม หลักพระวินัยเปน
เกณฑ  สวนตัสสาปาปยสิกาไดแก  การท่ีสงฆลงโทษแกภิกษุผูเปนจําเลยในอนุวาทาธิกรณให
การกลับไปกลับมาเด๋ียวปฏิเสธ เด๋ียวสารภาพ พูดมุสาซ่ึงหนา  พูดกลบเกล่ือนขอท่ีถูกซัก  แต
พิจารณาไดความสมจริงตามขอหาทุกอยาง  สงฆลงโทษตามความผิดแมวาภิกษุน้ันจะไมรับ 
เม่ือสงฆพิจารณาจากพยานหลักฐานตางๆ แลวเห็นวาไดละเมิดจริงก็ลงโทษและใหประพฤติ
วัตรเปนการเพ่ิมโทษใหหลาบจําจะไดไมกระทําอีก พระพุทธองคทรงกําหนดขั้นตอนการ
ลงตัสสปาปยสิกาไวดวยความรอบคอบ เชน ทําตอหนา สอบถามกอน ท่ีสําคัญท่ีสุดทรงให
สงฆพรอมเพรียงกันทําโดยธรรม ท้ังน้ีเพ่ือใหการลงโทษเปนไปดวยความยุติธรรม ถูกตองตรง
ตามขอเท็จจริง ปองกันการลงโทษแกผูท่ีไมไดกระทําความผิด เปรียบเสมือนการพิจารณา และ
พิพากษาคดีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ของราชอาณาจักรไทย 

  

 

                                                 
                    ๕ สัก กอแสงเรือง, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 
๒๕๕๐),  หนา ๔๐. 



 
 

๘๑

    ๔.๑.๓ เปรียบเทียบ เยภุยยสิกากับการพิพากษา 
    ก.  เยภุยยสิกา๖  เปนวิธีระงับขอปญหาวิวาทาธิกรณท่ีเกิดข้ึนในหมูสงฆจํานวนมาก  
ซ่ึงไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปนเรื่องสําคัญหากปลอยไวเร่ืองราวขอปญหาจะ
ลุกลามไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการแตกแยกในหมูสงฆ  พระพุทธองคจึงทรงกําหนดใหใช
วิธีการจับสลากออกเสียงลงมติ  หรือการดูคะแนนเสียงขางมาก และถือเอาความเห็นของคน
ขางมากเปนเกณฑในการยุติปญหา  โดยความเห็นของคนขางมากน้ันจะตองไมขัดกับหลักพระ
ธรรมวินัย  ตองอยูในขอบเขตแหงศีลธรรม  มิใชในทํานองพวกมากลากไป  ถาผิดธรรมวินัย 
แมจะมีคะแนนเสียงมากเพียงใดก็ใชไมได  ทั้งน้ีใหทําเปนการสงฆ  โดยมีการสวดประกาศ
แตงตั้งภิกษุท่ีมีคุณสมบัติเหมาะสมใหเปนผูจับสลาก  คือเปนธรรมวาที  ภิกษุผูปราศจากความ
ลําเอียงดวยอคติ ๔ และรูหลักรูวิธีการจับสลาก  การระงับอธิกรณดวยวิธีเยภุยยสิกาจึงจะชอบ
ดวยพระธรรมพระวินัย 
    ข. การพิพากษา๗ การทําคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  ผู
พิพากษาเจาของสํานวน  จะเปนผูเขียนคําพิพากษาหรือคําส่ังแลวแตกรณี  เมื่อนัดเสร็จแลวจะ
ปรึกษากับองคคณะ  โดยในสํานวนคดีน้ันท่ีหนาปกสํานวนมุมดานซายบนจะมีช่ือผูพิพากษา 
๒ คน  ช่ือบนสุดเปนชื่อผูพิพากษาเจาของสํานวน  ชื่อลางเปนชื่อองคคณะ  เพราะตามมาตรา 
๒๓  วรรคแรก  แหงพระธรรมนูญศาลยุติธรรมบัญญัติวาศาลชั้นตน  นอกจากศาลแขวงตองมีผู
พิพากษาอยางนอยสองคน  จึงเปนองคคณะพิจารณาพิพากษาคดีแพงและคดีอาญาท้ังปวง  โดย
ผูพิพากษาองคคณะตองเคยรวมพิจารณาคดีดวย  ไมวาจะมีจํานวนคร้ังเทาใดก็ตาม  ซ่ึงดูไดจาก
รายงานกระบวนพิจารณา 
     
                     ๔.๑.๔ เปรียบเทียบติณวัตถารกวินัยกับการประนีประนอมยอมความ 

    ก. ติณวัตถารกวินัย๘ โดยความหมายของคําแลว คือ ใชระเบียบดังกลบไวดวยหญา  
น่ันคือ กระบวนการระงับอธิกรณ  โดยใหคูกรณีท้ังสองฝายประนีประนอมยอมความกัน  ไม
จําเปนตองสะสางรื้อฟนสอบสวนเพ่ือจะบอกวา ใครผิดใครถูก วิธีติณวัตถารกวินัยน้ี เปนวิธี
ระงับอธิกรณท่ีใชในเมื่อจะระงับลหุกาบัติท่ีเก่ียวกับภิกษุจํานวนมาก  ตางก็ประพฤติไมสมควร
และซัดทอดกันเปนเรื่องนุงนังซับซอน  ชวนใหทะเลาะวิวาท กลาวซัดกันไปไมมีท่ีส้ินสุด  จะ

                                                 
    ๖ วิ.จู. (บาลี) ๖/๖๑๑/๒๘๔ 
    ๗ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 

๒๕๕๐),  หนา ๕๖. 
    ๘ วิ.จู. (บาลี) ๖/๕๘๕/๒๗/๑๐. 



 
 

๘๒

ระงับดวยวิธีอ่ืนก็จะเปนเร่ืองลุกลามไปเพราะถาจะสืบสวนสอบสวนปรับใหกันและกันแสดง
อาบัติ ก็มีแตจะทําใหอธิกรณรุนแรงข้ึน จึงระงับดวยติณวัตถารกวิธี  คือ  แบบกลบไวดวยหญา  
ตัดตอนยกเลิกเสียเชนกรณีภิกษุในกรุงโกสัมพีแตกกันเปนตัวอยาง  ไมตองสืบสวนสอบสวน
เหตุเหตุอธิกรณเดิม 

    ข. สิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไป๙   ในคดีความผิดตอสวนตัว เม่ือไดถอนคํา
รองทุกข ถอนฟอง หรือประนีประนอมยอมความกันโดยถูกตองตามกฎหมาย สิทธินําคดีอาญา
มาฟองยอมระงับไป    ในคดีความผิดตอสวนตัวเม่ือผูเสียหายถอนคํารองทุกขตอพนักงาน
สอบสวน พนักงานอัยการ ศาล หรือถอนฟองในช้ันศาล หรือยอมความกันไมวาในชั้น
สอบสวน หรือชั้นศาลใดก็ตาม 

 
   แผนภูมิท่ี ๑ ตารางเปรียบเทียบความเหมือนกันของอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณกับ

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายอาญา 
 
        อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ      ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

               และประมวลกฎหมายอาญา 
๑. กระบวนการฟอง 
        อนุวาทาธิกรณ หมายถึง การฟองรอง
ภิกษุ ท่ีประพฤติปฏิ บัติ ผิ ดศีลธรรมหรือ
กฎหมาย 

๑. กระบวนการฟอง 
     การฟองอาญา หมายถึง การฟองรองแกผู
กอใหความเสียหายจากผลการกระทําผิดอาญา

๒. กระบวนการพิจารณา 
        สัมมุขาวินัย หมายถึง วิธีระงับขอปญหา
อธิกรณซ่ึงกระทําในที่พรอมหนา พระพุทธ
องคทรงกําหนดให บุคคลผู เ ก่ี ยวของใน
เรื่องราวท้ังโจทก จําเลย พยาน และผูมีสวนรู
เ ห็นมาพรอมหนา กันเ พ่ือทําการไตสวน 
สอบสวนโดยซ่ึงหนา เปดโอกาสใหทุกฝายให
การตามความจริง 

๒. กระบวนการพิจารณา 
      การพิจารณาและสืบพยานในศาลใหทํา
โดยเปดเผยตอหนาจําเลย  เวนแตบัญญัติไว
เปนอยางอ่ืน เมื่อโจทกหรือทนายโจทกและ
จําเลยมาอยูตอหนาศาลแลว และศาลเช่ือวา
เปนจําเลยจริง ใหอานและอธิบายฟองให
จําเลยฟง และถามวาไดกระทําผิดจริงหรือไม  
จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของ
จําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการ  

                                                 
    ๙ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา.  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 

๒๕๕๐), หนา ๙๐. 



 
 

๘๓

 
                   

          อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ             ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
                     และประมวลกฎหมายอาญา 

    ตัสสปาปยสิกา หมายถึง กรรมอันสงฆพึง
ทําเพราะความท่ีภิกษุน้ันเปนผูเลวทราม  
ไดแกการที่สงฆลงโทษแกภิกษุผูเปนจําเลย
ในอนุวาทาธิกรณใหการกลับไปกลับมา
เด๋ียวปฏิเสธ เด๋ียวสารภาพ พูดมุสาซ่ึงหนา 
  แตหากสงฆพิจารณาไดความสมจริงตาม
ขอหาทุกอยาง  สงฆลงโทษตามความผิดน้ัน
แมวาภิกษุน้ันจะไมรับ หรือเพ่ิมโทษอาบัติท่ี
ตอง 
 

ก็ใหศาลจดรายงานไวและดําเนินการพิจารณาตอไป 
     เ ม่ือ ถึ งวันนัดพิจารณาโดยปกติจะ เปนนัด
สอบปากคําใหการจําเลยกอนวาจะรับสารภาพหรือ
ปฏิเสธตามขอหาของโจทก กระบวนพิจารณาในนัด
พิจารณาน้ัน ศาลจะตองกระทําโดยเปดเผยตอหนา
จําเลย  ถาจําเลยรับสารภาพในขอหาท่ีมีอัตราโทษ
จําคุกอยางต่ําไมถึงหาป และโจทกไมติดใจสืบพยาน 
ศาลก็จะตัดสินมีคําพิพากษาไดโดยไมตองสืบพยาน 
แตถาจํา เลยปฏิเสธ  หรือใหการกลับไปกลับมา 
โจทกจะตองสืบพยานกอน  การนัดพิจารณา
สืบพยานโจทกหรือจําเลย หรือนัดเพ่ือพิจารณาใน
เรื่องใดก็ตามในคดีอาญาตองกระทําตอหนาจําเลย   

๓. กระบวนการพิพากษา 
    เยภุยยสิกา  หมายถึง วิธีระงับขอปญหาวิ
วาทาธิกรณท่ีเกิดขึ้นในหมูสงฆจํานวนมาก  
ซ่ึงไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปน
เร่ืองสําคัญหากปลอยไวเรื่องราวขอปญหา
จะลุกลามไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการ
แตกแยกในหมูสงฆ  เป รียบเสมือนคํ า
พิพากษาของศาล  
 

๓. กระบวนการพิพากษา 
     การพิพากษา หมายถึง การทาํคาํพิพากษาของผู
พิพากษาเมื่อคดีเสร็จการพิจารณา กรณีศาลจังหวัดผู
พิพากษาเจาของสํานวนจะเปนผูเขียนคําพิพากษา 
แลวใหผูพิพากษาองคคณะอีก ๑ คนลงชื่อรวมเพ่ือ
เห็นชอบ สวนศาลแขวงผูพิพากษาเจาของสํานวนจะ
เปนผูเขียนคําพิพากษาโดยไมมีองคคณะ 

 

 
 
 
 
 



 
 

๘๔

          อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ         ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
               และประมวลกฎหมายอาญา 

๔. กระบวนการระงับโทษ 
    ปฏิญญาตกรณะ  หมายถึง  กระบวนการ
ระ งับอธิกรณในกรณี เ ม่ือพระภิกษุ ผู ถูก
กลาวหายอมรับสารภาพวาตัวเองไดกระทําผิด
ตามท่ีถูกกลาวหา คณะสงฆก็ลงความผิดตาม
พระวินัยในขอกลาวหาน้ัน   
     ติณวัตถารกวินัย หมายถึง คูกรณีท้ังสอง
ฝ า ยประ นีประนอมยอมความ กัน   ไม
จําเปนตองสะสางรื้อฟนสอบสวนเพ่ือจะบอก
วา ใครผิดใครถูก  

๔. กระบวนการระงับโทษ 
     วิธีการรอการลงโทษ หมายถึง หากจําเลย
รับสารภาพและคดีโทษไมสูง ศาลก็มีพิพากษา
รอการลงโทษ เพ่ือจะไดผลสมความมุงหมาย
ของกฎมายในการท่ีจะทําใหผูกระทําผิดกลับ
ตนเปนคนดี      
    สิทธิ นําคดีอาญามาฟองยอมระ งับไป  
หมายถึง  คดีความผิดตอสวนตัว คูกรณีท้ัง
สองฝายประนีประนอมยอมความกัน  สิทธินํา
คดีอาญามาฟองยอมระงับไป  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

๘๕

     แผนภูมิท่ี ๒ ตารางเปรียบเทียบความแตกตางระหวางอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ
กับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายอาญา 
 
 

         อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ           ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
                   และประมวลกฎหมายอาญา 

๑. กระบวนการฟอง 
    อนุวาทาธิกรณ หมายถึง การฟองรองภิกษุ
ท้ังท่ีประพฤติผิดหลักพรหมจรรย 

๑. กระบวนการฟอง 
     การฟองอาญา หมายถึง การฟองรองแกผูกอให
ความเสียหายจากผลการกระทําผิดอาญาเทาน้ัน 

๒. กระบวนการพิจารณา 
    สัมมุขาวินัย หมายถึง วิธีระงับขอปญหา
อธิกรณโดยทําการไตสวน สอบสวนโดยซึ่ง
หนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความ
จริ ง  ยกเรื่ องราวขอปญหา ท่ี เ กิด ข้ึนมา
พิจารณาวินิจฉัยโดยสงฆจํานวนไมนอยกวา 
๕ รูปรวมกันดําเนินการเพ่ือใหเกิดความ
รอบคอบรัดกุมเปนธรรมกับทุกฝาย  และ
การวิ นิจฉัยตัดสินสงฆตองมีความเห็น
ตรงกัน โดยไมมีภิกษุรูปใดรูปหน่ึงคัดคาน
และใชหลักพระธรรม หลักพระวินัยเปน
เกณฑ 
    ตัสสาปาปยสิกา หมายถึง การกําหราบ
ภิกษุท่ีไมมีความละอาย ละเมิดอาบัติแลวมี
เจตนาหลีกเล่ียงไมยอมรับผิด แตเม่ือสงฆ
พิจารณาจากพยานหลักฐานตางๆ แลวเห็น
วาไดละเมิดจริงก็ลงโทษและใหประพฤติ
วัตรเปนการเพ่ิมโทษใหหลาบจําจะไดไม
กระทําอีก และการประพฤติวัตรเปนการตัด
สิทธิ หากประพฤติวัตรไมบกพรองแลว จึง
จะสามารถขอระงับโทษตอสงฆ   

๒. กระบวนการพิจารณา 
     การพิจารณาในศาลชั้นตน หมายถึง การพิจารณา
และสืบพยานในศาลจังหวัดมีองคคณะผูพิพากษา
เพียง ๒ คน สวนศาลแขวงมี ๑ คนเทาน้ัน ศาลไม
สามารถพิพากษาเพิ่มโทษในกรณีท่ีจําเลยใหการ
กลับไปกลับมาได 
      การพิจารณาและสืบพยานในศาลใหทําโดย
เปดเผยตอหนาจําเลย  เวนแตบัญญัติไวเปนอยางอื่น 
เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนา
ศาลแลว และศาลเช่ือวาเปนจําเลยจริง ใหอานและ
อธิบายฟองใหจําเลยฟง และถามวาไดกระทําผิดจริง
หรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของ
จําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการก็ใหศาลจด
รายงานไวและดําเนินการพิจารณาตอไป 

       ในคดี ท่ี มีอัตราโทษประหารชีวิต  กอนเ ร่ิม
พิจารณา ใหศาลถามจําเลยวามีทนายความหรือไม  
ถาไมมีก็ใหศาลตั้งทนายความให 
      ในคดีท่ีมีอัตราโทษจําคุก หรือในคดีท่ีจะเลยมี
อายุไมเกินสิบแปดปในวันท่ีถูกฟองตอศาล  กอน
เร่ิมพิจารณา  ถาจําเลยไมมีทนายความและจําเลย
ตองการทนายความก็ใหศาลตั้งทนายความให 



 
 

๘๖

              อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณ            ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
                   และประมวลกฎหมายอาญา 

๓. กระบวนการพิพากษา 
    เยภุยยสิกา  หมายถึง วิธีระงับขอปญหาวิ
วาทาธิกรณท่ีเกิดขึ้นในหมูสงฆจํานวนมาก  
ซ่ึงไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปน
เร่ืองสําคัญหากปลอยไวเรื่องราวขอปญหา
จะลุกลามไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการ
แตกแยกในหมูสงฆ  พระพุทธองคจึงทรง
กําหนดใหใชวิธีการจับสลากออกเสียงลงมติ  
หรือการดูคะแนนเสียงขางมาก และถือเอา
ความเห็นของคนขางมากเปนเกณฑในการ
ยุติปญหา  โดยความเห็นของคนขางมากน้ัน
จะตองไมขัดกับหลักพระธรรมวินัย  ตองอยู
ในขอบเขตแหงศีลธรรม  มิใชในทํานอง
พวกมากลากไป   

๓. กระบวนการพิพากษา 
     การพิพากษา หมายถึง การทําคําพิพากษาหรือ
คําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  โดยมีผู
พิพากษาเจาของสํานวนและผูพิพากษาองคคณะอีก 
๑ คน เห็นชอบดวย ใชวิธีจับสลากไมได 
     การทําคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเมื่อคดีเสร็จ
การพิจารณา  ผูพิพากษาเจาของสํานวน  จะเปน
ผูเขียนคําพิพากษาหรือคําส่ังแลวแตกรณี  เม่ือนัด
เสร็จแลวจะปรึกษากับองคคณะ  โดยในสํานวนคดี
น้ันท่ีหนาปกสํานวนมุมดานซายบนจะมีชื่อ ผู
พิพากษา ๒ คน  ชื่อบนสุดเปนชื่อผูพิพากษาเจาของ
สํานวน  ชื่อลางเปนช่ือองคคณะ   

 ๔. กระบวนการระงับโทษ 
    ปฏิญญาตกรณะ  หมายถึง การระงับท่ี
ชอบดวยพระธรรม  พระวินัย  แตถาหาก
จําเลยรับผิดหนักกวาหรือเบากวาท่ีถูกโจท  
และสงฆปรับอาบัติตามน้ัน เปนการระงับท่ี
ไมชอบดวยพระธรรมพระวินัย   
    ติณวัตถารกวินัย หมายถึง วิธีระงับ
อธิกรณท่ีใชในเมื่อจะระงับลหุกาบัติท่ี
เก่ียวกับภิกษุจํานวนมาก  ตางก็ประพฤติไม
สมควรและซัดทอดกันเปนเรื่องนุงนัง
ซับซอน  ชวนใหทะเลาะวิวาท กลาวซัดกัน
ไปไมมีท่ีส้ินสุด  จะระงับดวยวิธีอ่ืนก็จะเปน
เรื่องลุกลามไป 
 

๔. กระบวนการระงับโทษ 
     วิธีการรอการลงโทษ หมายถึง โทษจําคุกไมเกิน
สองป  ถาไมปรากฏวาผูน้ันไดรับโทษจําคุกมากอน  
หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอน  แตเปนโทษ
สําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือ
ความผิดลหุโทษ เม่ือศาลไดคํานึงถึงอายุ  ประวัติ  
ความประพฤติ  สติปญญา  การศึกษาอบรม  สุขภาพ
ภาวะแหงจิต  นิสัย  อาชีพ  และส่ิงแวดลอมของผู
น้ัน  หรือสภาพความผิด  หรือเหตุอ่ืนอันควรปรานี
แลว  เห็นเปนการสมควร  ศาลตองพิพากษาวาผูน้ัน
มีความผิดแตรอการลงโทษไว 
     สิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไป  หมายถึง  
กรณีเฉพาะในคดีความผิดตอสวนตัวเทา น้ันท่ี
สามารถระงับสิทธิการนําคดีอาญามาฟอง 
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๔.๒ เปรียบเทียบกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ 
         อาญา 
     ผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. 
๒๕๒๑ วาดวยการลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม 
(ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ กับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมาย
อาญาแลวมีความเหมือนและความแตกตางกัน ๔ ประการดังตอไปน้ี   
  
     ๔ .๒ .๑   วิ ธีปฎิบัติ เบื้องตนในการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับวิธีการฟอง               
คดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
    ก. วิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรม คือ วิธีปฏิบัติกอนที่จะดําเนินการตามวิธีไต
สวนมูลฟองและวิธีพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมท่ีวิจัยเปนวิธีปฏิบัติเมื่อมีการฟอง โดยมี
รายละเอียดดังตอไปน้ี 
    วิธีปฏิบัติเม่ือมีการฟอง๑๐ไดกําหนดไวในขอ ๑๒ เพ่ือความสะดวกและเขาใจงายข้ึน  
ผูวิจัยจะขอแยกออกเปนดังน้ี คือ 
    ๑. วิธีปฏิบัติฝายผูรอง เปนข้ันตอนการปฏิบัติของผูฟอง ไดกําหนดไวในขอ ๑๒ 
วรรค ๑ โดยมีวิธีปฏิบัติ  ดังน้ี 
             (๑) ตองย่ืนฟองเปนหนังสือลงลายมือช่ืออันแทจริงของโจทก ไมใชบัตร
สนเทหหรือหนังสือท่ีสงทางไปรษณีย 
             (๒)  ตองย่ืนฟองดวยตนเอง เวนแตไมสามารถไปย่ืนฟองดวยตนเอง จะมี
หนังสือมอบใหผูใดผูหน่ึงไปย่ืนฟองแทนก็ได 
             (๓)  ตองย่ืนตอเจาอาวาส หรือเจาคณะสังกัด หรือเจาคณะเจาของเขต ในเขตท่ี
ความผิดน้ันเกิดข้ึน ซ่ึงเปนผูพิจารณา มีอํานาจลงนิคหกรรม 
    ๒.  วิธีปฏิบัติฝายผูรับฟอง เปนข้ันตอนการปฏิบัติฝายผูรับฟอง จึงควรท่ีฝายผูรับ
ฟองจะหาโอกาสทําความเขาใจกับฝายผูฟองใหทราบถึงคุณและโทษของการฟองเสียกอนวา 
ถาการฟองเปนความจริง ยอมเปนคุณประโยชน เปนการชวยชําระมลทินของสงฆ รักษาความ
บริสุทธ์ิของวัดและพระศาสนา แตถาเปนการฟองเท็จตอผูพิจารณา ซ่ึงเปนเจาพนักงานตาม
ความในมาตรา ๔๕  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ นอกจากจะเปนการทําใหผูอื่น
                                                 

    ๑๐ พระราชรัตนกวี  (ไสว สุจิตฺโต), คําอธิบายกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑ (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วา
ดวยการลงนิคหกรรม  ภาควิชาการและภาคปฏิบัติ  พรอมดวยพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  และ
กฎมหาเถรสมาคม  ฉบับที่  ๑๑,  (กรุงเทพมหานคร : บริษัท  สหธรรมมิก จํากัด, ๒๕๓๙), หนา ๔๐. 
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ไดรับความเสียหายแลวยังจะมีความผิดอาญาตามความในมาตรา ๑๓๗ แหงประมวลกฎหมาย
อาญาท่ีวา “ผูใดแจงขอความอันเปนเท็จแกเจาพนักงาน ซึ่งอาจะทําใหผูอื่นหรือประชาชน
เสียหาย ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือน หรือปรับไมเกินหน่ึงพันบาทหรือท้ังจําท้ังปรับ” 
อีกท้ังถาโจทกเปนพระภิกษุไปฟองพระภิกษุอ่ืนวาตองอาบัติปาราชิกโดยไมมีมูล ทานก็จะ
ไดรับโทษทางวินัยคือเปนอาบัติสังฆาทิเสส  ถาฟองพระภิกษุอื่นวาตองอาบัติสังฆาทิเสสไมมี
มูล ก็เปนอาบัติปาจิตตีย ดังน้ันการชี้แจงใหโจทกเห็นคุณและโทษดังกลาวน้ัน ก็จะเปนการชวย
ระงับความยุงยากและความเสื่อมเสียมิใหเกิดกอนรับฟอง และวิธีปฏิบัติหลังรับฟอง ซ่ึงมี
รายละเอียดดังน้ี 
    วิธีปฏิบัติฝายผูรับฟองดังกลาวมาน้ันไดกําหนดวิธีปฏิบัติออกเปนวิธีปฏิบัติกอนรับ
ฟอง วิธีปฏิบัติหลังรับฟอง และวิธีปฏิบัติเมื่อมีการไมรับฟอง ซ่ึงมีรายละเอียดดังน้ี 
    ก.  วิธีปฏิบัติกอนรับฟอง คือ เมื่อฝายผูฟองปฏิบัติถูกตองแลว ฝายผูรับฟองจึงจะรับ
ตรวจลักษณะของโจทกและลักษณะคําฟองวาถูกตองหรือไม ลักษณะของโจทกน้ัน ทานได
กําหนดไวในขอ ๔(๖) ก. ๔. คือ ตองเปนผูมีสวนไดเสีย และเปนผูเสียหาย ซ่ึงฟองพระภิกษุตอ
พระภิกษุผูพิจารณาในขอหาวาไดกระทําความผิด สวนลักษณะคําฟองของโจทก ทานได
กําหนดไวในขอ ๑๒(๑) มี ๔ ลักษณะ คือ 
          (๑)  ใหระบุในคําฟองพอสมควรเทาท่ีจะชวยใหจําเลยเขาใจขอหาไดดี กลาวคือ
ใหระบุถึงการกระทําท้ังหลายที่อางวา จําเลยไดกระทําความผิดโดยชัดแจง ขอเท็จจริงท่ี
เก่ียวของกับความผิดท้ังกอนและหลังท่ีความผิดเกิดขึ้น และรายละเอียดอันเก่ียวกับวันท่ีและ
สถานท่ีเกิดการกระทําความผิดน้ัน รวมถึงบุคคลและสิ่งของท่ีเก่ียวของอยูดวย 
          (๒)  ไมเปนเรื่องเกาที่มิไดคิดจะฟองมาแตเดิม 
          (๓)  ไมเปนเรื่องท่ีมีคําวินิจฉัยหรือคําส่ังของผูมีอํานาจลงนิคหกรรมถึงท่ีสุดแลว 
          (๔)  ไมเปนเร่ืองท่ีอยูในระหวางการพิจารณาของศาลฝายราชอาณาจักร หรือมี             
คําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลฝายราชอาณาจักรถึงท่ีสุดแลว ยกเวนแตเรื่องท่ีมีปญหาทางพระ
วินัยตองรับไวพิจารณา 
    ถาตรวจลักษณะของโจทกและคําฟองแลว ปรากฏวามีความสมบูรณ ไมมีความ
บกพรองแลว ฝายผูรับฟองจะไดส่ังใหรับคําฟองน้ันไวพิจารณาดําเนินการตอไป แตถาปรากฏ
วามีความบกพรองอยางใดอยางหน่ึงตองไมรับคําฟองน้ัน พรอมท้ังแจงขอบกพรองไวในคํา
ฟองแลวแจงใหโจทกทราบ แตอยางไรก็ดีฝายผูรับฟองอาจสอบถามฝายผูฟองใหชี้แจงขอ
สงสัยแลวบันทึกถอยคําไวเพ่ือประกอบการพิจารณาดวยก็ได 



 
 

๘๙

    ข.  วิธีปฏิบัติหลังรับฟอง๑๑ ไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ ๑๓ คือเม่ือผูพิจารณาส่ัง
รับคําฟองของโจทกไวแลว  ใหเรียกพระภิกษุผูเปนจําเลยมาสอบถามวา  ไดกระทําความผิด
ตามฟองจริงหรือไม  โดยจดคําใหการของจําเลยไวเปนหลักฐานดวย  จากน้ันใหปฏิบัติดังน้ี 
               (๑)  ถาจําเลยใหการรับสารภาพสมควรตามคําฟองของโจทกแลว  ใหมีอํานาจ
ส่ังลงนิคหกรรมแกพระภิกษุผูเปนจําเลยตามคํารับสารภาพน้ัน  ท้ังน้ี  เพ่ือใหการลงนิคหกรรม
เปนไปโดยสะดวกและรวดเร็วตามความในมาตรา  ๒๕  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  
๒๕๐๕ ประกอบพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๒๑ ในกรณีมีปญหาเรื่องคาเสียหาย
ในทางแพงอยูดวย  ผูพิจารณาอาจเปรียบเทียบใหประนีประนอมกัน  โดยใหโจทกจําเลยบันทึก
ขอตกลงกันไวเปนหลักฐาน  เพ่ือใหเรื่องยุติลงดวยดีไมมีขอยุงยากโตแยงกันอีกตอไป 
               (๒)  ถาจําเลยใหการแบงรับความผิดเบากวาหรือนอยกวาท่ีถูกฟองก็ดี  ใหการ
ปฏิเสธก็ดี  ซ่ึงเปนขอโตเถียงขัดแยงกันอยู  ผูพิจารณาจะตองรายงานพรอมกับสงคําฟองและ
คําใหการท้ังหมดไปยังคณะผูพิจารณาช้ันตน  เพ่ือจัดการไตสวนมูลฟองตอไป 
    ค.  วิธีปฏิบัติเมื่อมีการไมรับฟอง๑๒  ในกรณีท่ีผูพิจารณาไมรับคําฟองของโจทก  ถา
เปนความผิดลหุกาบัติใหเร่ืองเปนอันถึงท่ีสุด  แตถาเปนความผิดครุกาบัติ  เพ่ือความเปนธรรม
ทานจึงไดกําหนดใหโจทกมีสิทธิอุทธรณคําส่ังน้ันตอคณะผูพิจารณาช้ันตนได  ดังความในขอ 
๑๔  โดยย่ืนอุทธรณคําส่ังน้ันเปนหนังสือเสนอผูออกคําส่ังภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันทราบ
คําส่ังน้ัน  และให    ผูออกคําส่ังสงอุทธรณคําส่ังน้ันไปยังคณะผูพิจารณาช้ันตน  แลวแตกรณี
ภายใน  ๑๕  วัน  นับแต  วันไดรับอุทธรณคําสั่ง  เมื่อคณะผูพิจารณาชั้นตนไดรับอุทธรณคําส่ัง
น้ันแลว  ใหวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันภายใน  ๓๐  วัน  นับแตวันไดรับอุทธรณคําส่ังน้ันเสร็จ
แลวใหสงคําวินิจฉัยอุทธรณคําสั่งน้ันไปยังผูออกคําส่ัง  เพ่ือแจงคําวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันแก
โจทกภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันไดรับคําวินิจฉัยอุทธรณคําสั่งน้ัน  ถาคณะผูพิจารณาช้ันตน
วินิจฉัยส่ังใหรับคําฟองน้ัน  ผูออกคําส่ังตองดําเนินการตามความในขอ ๑๓  ท่ีกลาวมาแลว
ขางตนตอไป  ถาวินิจฉัยส่ังไมใหรับคําฟองใหเรื่องเปนอันถึงท่ีสุด      

                                                 
    ๑๑ พระราชรัตนกวี  (ไสว สุจิตฺโต), คําอธิบายกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑ (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วา

ดวยการลงนิคหกรรม  ภาควิชาการและภาคปฏิบัติ  พรอมดวยพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  และ
กฎมหาเถรสมาคม  ฉบับที่  ๑๑, หนา ๔๒. 
                    ๑๒ กรมการศาสนา,  กฎหมายเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑  (พ.ศ.  ๒๕๒๑)  วาดวยการลงนิคหกรรม  
พรอมดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม, (กรุงเทพมหานคร : บริษัท  
สหธรรมมิก จํากัด, ๒๕๕๓),  หนา ๖๓. 



 
 

๙๐

   ข.  วิธีการฟองอาญาตามประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความอาญา๑๓  
    การดําเนินคดีอาญาในช้ันศาลจะตองมีโจทกเปนคูความฝายหน่ึง  คูความฝายท่ีมี
อํานาจฟองคดีอาญาตอศาล ไดแก พนักงานอัยการซ่ึงเปนเจาพนักงานของรัฐในการรักษาความ
สงบเรียบรอยและอํานวยความยุติธรรม  เน่ืองจากการกระทําในคดีอาญาน้ันเปนเรื่องท่ี
กระทบกระเทือนตอ   ความสงบเรียบรอยของประเทศกับผูเสียหายซ่ึงเปนประชาชนผูไดรับ
ความเสียหายจากผลแหงการกระทําผิดอาญา 
    คดีอาญาใดซ่ึงพนักงานอัยการย่ืนฟองตอศาลแลว ผูเสียหายจะย่ืนคํารองขอเขารวม         
เปนโจทกในระยะใดระหวางพิจารณากอนศาลช้ันตนพิพากษาคดีน้ันก็ได 
    ผูเสียหายมีสิทธิท่ีจะฟองคดีอาญาไดดวยตนเอง  แตอยางไรก็ดี ในคดีอาญาน้ันจะมี
พนักงานอัยการเปนผูเสียหายของรัฐและเปนโจทกย่ืนคําฟองคดีอาญา  กฎหมายจึงใหสิทธิ           
แกผูเสียหาย  หากไมย่ืนคําฟองดวยตนเองแลว  ก็ย่ืนคํารองขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงาน
อัยการในระยะเวลาใดก็ได  แตตองกอนท่ีศาลชั้นตนจะมีคําพิพากษา  ซ่ึงในทางปฏิบัติ
ผูเสียหายมักจะขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงานอัยการเพราะหากฟองเองแลวศาลจะส่ังใหรวม
คดีท่ีผูเสียหายฟองเองเขากับคดีของพนักงานอัยการท่ีเปนโจทกโดยถือสํานวนคดีของพนักงาน
อัยการเปนหลัก 
    แตถาคดีอาญาท่ีผูเสียหายฟองเองเปนความผิดตอสวนตัวในความผิดตาม พ.ร.บ. วา
ดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. ๒๕๓๔  ความผิดฐานฉอโกง  โกงเจาหน้ี ยักยอก 
พนักงานอัยการไมมีอํานาจขอเขารวมเปนโจทก อยางไรก็ดีในทางปฏิบัติน้ัน หากเปนคดีอาญา
แผนดินแลวผูเสียหายจะไปแจงความรองทุกขกับพนักงานสอบสวนเสมอ  เน่ืองจากพนักงาน
สอบสวนมีอํานาจตามกฎหมายในการรวบรวมพยานหลักฐานมากกวาประชาชน  

   คดีอาญาเรื่องเดียวกันซ่ึงท้ังพนักงานอัยการและผูเสียหายตางไดย่ืนฟองในศาล
ช้ันตน     ศาลเดียวกันหรือตางศาลกัน  ศาลน้ัน ๆ มีอํานาจส่ังใหรวมพิจารณาเปนเปนคดี
เดียวกัน  เม่ือศาลเห็นชอบโดยพลการหรือโดยโจทกย่ืนคํารองในระยะใดกอนมีคําพิพากษา 

 
    แตทวาจะมีคําส่ังเชนน้ันไมได  นอกจากจะไดรับความยินยอมของศาลอ่ืนน้ันกอน 
    ในกรณีท่ีคูความฝายโจทก  ซ่ึงไดแก  พนักงานอัยการและผูเสียหายตางเปนโจทก
ฟองคดีอาญาตอศาลชั้นตน  ไมวาจะเปนศาลเดียวกันหรือตางศาลกัน  ซ่ึงพยานหลักฐานสวน

                                                 
    ๑๓ สัก กอแสงเรือง, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, หนา ๕๗. 

 



 
 

๙๑

ใหญในการนําสืบของโจทกท้ังสองฝายจึงเปนพยานหลักฐานชุดเดียวกัน  หากใหมีการแยก
พิจารณาจะทําใหคดีลาชาออกไปได  กฎหมายจึงบัญญัติใหอํานาจและสิทธิแกโจทก คือ 
    ก.  เม่ือศาลช้ันตนใดเห็นสมควรส่ังใหรวมพิจารณาเปนคดีเดียวกัน  แตกอนท่ีศาล
น้ันจะส่ังจะตองมีหนังสือสอบถามไปยังอีกศาลหน่ึงท่ีพิจารณาคดีอยูวาจะขัดของหรือไม
เสียกอน  ซ่ึงในทางปฏิบัติศาลท่ีรับหนังสือสอบถามมักจะตอบไมขัดของ เพราะสามารถ
จําหนายคดีออกจากสารบบความของศาลน้ันได 
    ข.  โจทกซ่ึงเปนพนักงานอัยการหรือผูเสียหาย  ย่ืนคํารองขอรวมการพิจารณากอนท่ี
ศาลช้ันตนจะมีคําพิพากษา 
    คําส่ังไมฟองคดี  หาตัดสิทธิผูเสียหายฟองคดีโดยตนเองไม 
    เม่ือพนักงานอัยการพิจารณาสํานวนสอบสวนของพนักงานสอบสวนแลวมีคําส่ังไม
ฟอง ผูตองหาตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๔๕ ซ่ึงทําใหคดีน้ันเปน
อันยุติในช้ันสอบสวน  ไมมีการฟองผูตองหาตอศาล  คําส่ังของพนักงานอัยการเชนน้ีไมตัด
สิทธิผูเสียหายท่ีจะฟองดวยตนเอง  ซ่ึงปรากฏอยูเสมอวาผูเสียหาย อาศัยบทบัญญัติแหงมาตราน้ี
ฟองผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดเสียเอง  และหลายคดีท่ีศาลมีคําพิพากษาวาจําเลยกระทํา
ความผิดตามฟอง 
    คํารองขอถอนฟองคดีอาญาจะย่ืนเวลาใดกอนมีคําพิพากษาของศาลชั้นตนได  ศาลจะ
มีคําส่ังอนุญาตหรือมิอนุญาตใหถอนก็ไดแลวแตศาลจะเห็นสมควรประการใด  ถาคํารองน้ันได
ย่ืน  ในภายหลังเมื่อจําเลยใหการแกคดีแลว  ใหถามจําเลยวาจะคัดคานหรือไม  แลวใหศาลจด
คําแถลงของจําเลยไว  ในกรณีท่ีจําเลยคัดคานการถอนฟอง  ใหศาลยกคํารองขอถอนฟองน้ัน
เสีย 
    คดีความผิดตอสวนตัวน้ัน  จะถอนฟองหรือยอมความในเวลาใดกอนคดีถึงท่ีสุดก็ได  
แตถาจําเลยคัดคานใหศาลยกคํารองขอถอนฟองน้ันเสีย 
    เมื่อโจทกย่ืนฟองคดีอาญาได  โจทกยอมมีอํานาจถอนฟองคดีอาญาไดเชนกัน  
เพียงแตกฎหมายกําหนดหลักเกณฑการถอนฟองของโจทกไว คือ 
    ก.  คดีอาญาแผนดินน้ันตองย่ืนกอนท่ีศาลชั้นตนมีคําพิพากษา  ซ่ึงเปนดุลพินิจของ
ศาลที่จะใหถอนฟองหรือไมก็ได  โดยเฉพาะในกรณีท่ีโจทกย่ืนคํารองขอถอนฟองเม่ือจําเลยย่ืน
คําใหการ   แกคดีแลว  ศาลตองถามจําเลยเสียกอนวาจะคัดคานอยางไรหรือไม  ถาจําเลยแถลง
คัดคานตอศาล  ศาลจะตองจดลงไวในรายงานกระบวนพิจารณาของศาล  และกฎหมายบังคับ
ใหศาลตองยกคํารองขอถอนฟองของโจทก  ขอสังเกต การถอนฟองในคดีอาญาแผนดินน้ัน
กระทําไดในศาลชั้นตนเทาน้ัน  จะไปถอนฟองในชั้นอุทธรณฎีกาไมได 



 
 

๙๒

    ข.  คดีความผิดสวนตัว  กฎหมายไมบังคับใหกระทําไดเฉพาะในศาลชั้นตน  ดังน้ัน 
โจทกก็จะถอนฟองหรือยอมความกับจําเลยในช้ันศาลอุทธรณหรือฎีกาก็ได  เพียงแตตอง
กระทํากอนท่ี     คดีถึงท่ีสุดเทาน้ัน  อยางไรก็ดี  จําเลยคัดคานคํารองขอถอนฟองของโจทก ให
ศาลยกคํารอง 
    คดีอาญาซ่ึงไดถอนฟองไปจากศาลแลว  จะนํามาฟองอีกหาไดไม  เวนแตจะเขาอยูใน
ขอยกเวนตอไปน้ี 
             (๑)  ถาพนักงานอัยการไดย่ืนคําฟองคดีอาญาซ่ึงไมใชความผิดตอสวนตัวไว
แลวไดถอนฟองคดีน้ันไป การถอนน้ีไมตัดสิทธิผูเสียหายท่ีจะย่ืนฟองคดีน้ันใหม 
             (๒)  ถาพนักงานอัยการถอนคดีซ่ึงเปนความผิดตอสวนตัวไปโดยมิไดรับความ
ยินยอมเปนหนังสือจากผูเสียหาย  การถอนน้ันไมตัดสิทธิผูเสียหายที่จะย่ืนฟองคดีน้ันใหม 
             (๓)  ถาผูเสียหายไดย่ืนฟองคดีอาญาไวแลวไดถอนฟองคดีน้ันเสีย  การถอนน้ี
ไมตัดสิทธิพนักงานอัยการท่ีจะย่ืนฟองคดีน้ันใหม เวนแตคดีซ่ึงเปนความผิดสวนตัว 
    เม่ือโจทกถอนฟองไปจากศาลแลว  โจทกจะนํามูลคดีเดิมมาฟองอีกไมได  เพราะจะ
ทําใหจําเลยเดือดรอนซํ้าสองในการกระทําอันเดียวกันมิได  แตอยางไรก็ดีในคดีอาญาบางเรื่อง  
คูความฝายโจทกประกอบดวยพนักงานอัยการและผูเสียหาย  กฎหมายจึงมีขอยกเวนใหฝายใด
ฝายหน่ึงยังคงมีอํานาจฟองคดีอยู  กลาวคือ 
     ๑. ในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทก 
  (๑)   ถอนฟองคดีอาญาแผนดิน  ผูเสียหายยังคงมีสิทธิย่ืนฟองใหมได 
  (๒) ถอนฟองคดีความผิดสวนตัว  โดยมิไดรับความยินยอมเปนหนังสือจาก
ผูเสียหาย  ผูเสียหายยังคงมีสิทธิฟองใหมได 

   ๒.  คดีที่ผูเสียหายเปนโจทกฟองคดีอาญาแผนดิน  ไมตัดสิทธิพนักงานอัยการท่ีจะ
ฟองคดีใหม แตถาเปนคดีความผิดตอสวนตัว  พนักงานอัยการฟองใหมไมได  
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    ๔.๒.๒ วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับวิธีไตสวนมูลฟองตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
     ก. วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรม๑๔ 
    คําวา  มูลฟอง  หมายถึง  มูลเหตุแหงการฟองของโจทก  ซ่ึงฟองจําเลยดวยมูลเหตุ            
๓  อยาง  คือ  โจทกไดพบเห็นการกระทําความผิดของจําเลยดวยตนเอง  โจทกไดยินการทํา
ความผิดของจําเลยดวยตนเอง หรือไดฟงคําบอกเลาท่ีมีหลักฐานอันควรเช่ือถือไดและโจทก
รังเกียจสงสัย  โดยมีพฤติการณอันนาเช่ือวาจําเลยไดกระทําความผิด  ดังน้ันจะเห็นไดวาวิธีไต
สวนน้ันมิใชไตสวนถึงมูลแหงการกระทําผิด   
    ผูไตสวนมูลฟอง  ทานกําหนดใหเปนอํานาจของคณะผูพิจารณาช้ันตน  ๗  อันดับ     
สวนวิธีไตสวนมูลฟองน้ัน  ทานกําหนดไวเปน  ๕  เรื่อง  คือ   
    ๑.  ขอบเขตและขอพิสูจนมูลฟอง  ไดกําหนดไวในขอ  ๑๘ วา  ในการไตสวน        
มูลฟองใหคณะผูพิจารณาชั้นตนไตสวนจากพยานหลักฐานฝายโจทก  ซ่ึงเปนพยานบุคคล  
พยานเอกสารหรือพยานวัตถุ  ท่ีอาจจะพิสูจนใหเห็นขอมูลวา 
          (ก)  การกระทําของจําเลยท่ีโจทกนํามาฟองตองดวยบทบัญญัติแหงพระวินัย
หรือไม 
          (ข)  การฟองของโจทกมีมูลเหตุอยางใดอยางหน่ึงตามความในขอ ๑๗  หรือไม 
    ๒.  วิธีปฏิบัติในการไตสวนมูลฟอง  เรื่องการฟองพระภิกษุในขอหาวากระทํา
ความผิดเปนท่ีกระทบกระเทือนถึงเกียรติและความเส่ือมเสียของคณะสงฆและพระพุทธศาสนา  
เพ่ือปองกันความเส่ือมเสีย  จึงกําหนดวิธีปฏิบัติในการไตสวนมูลฟองไวในขอ  ๑๙  ดังน้ี 
          (ก)  การไตสวนมูลฟองใหกระทําเปนการลับ 
          (ข)  หามมิใหบุคคลผูไมมีสวนเก่ียวของเขาไปในบริเวณท่ีทําการไตสวน  ผูอยูใน
ท่ี      ไตสวนมูลฟองได  มีดังน้ี  คือ  (๑)  โจทกและจําเลย   (๒)  พยานเฉพาะท่ีกําลังใหการ  
(๓)  ผูท่ีไดรับเชิญมาเพ่ือปฏิบัติการใด ๆ เก่ียวกับการพิจารณา  (๔)  พระภิกษุผูทําหนาท่ีจด
บันทึกถอยคําสํานวน 
          (ค)  หากมีผูใดท่ีอยูในบริเวณไตสวนกอความไมสงบข้ึน  คณะผูพิจารณามี
อํานาจส่ังใหผูน้ันตั้งอยูในความสงบเรียบรอย  หรือส่ังใหผูน้ันออกไปจากท่ีน้ันก็ได 

                                                 
    ๑๔ กรมการศาสนา,  กฎหมายเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑  (พ.ศ.  ๒๕๒๑)  วาดวยการลงนิคหกรรม  

พรอมดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม,  (กรุงเทพมหานคร : บริษัท  
สหธรรมมิก จํากัด,  ๒๕๓๙), หนา ๖๕. 
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          (ฆ)  เมื่อจะดําเนินการไตสวนมูลฟอง  ใหคณะผูพิจารณาชั้นตนแจงวัน  เวลา  
และสถานท่ีทําการไตสวนมูลฟอง  พรอมท้ังสงสําเนาคําฟองของโจทกใหจําเลยทราบดวย  
โจทกตองมาฟงการไตสวนมูลฟองทุกคร้ัง  ถาไมมาตามท่ีไดรับแจงติดตอกัน  ๓  ครั้ง  โดย
มิไดแจงถึงเหตุขัดของใหเร่ืองเปนอันถึงท่ีสุด  สวนจําเลยจะมาฟงการไตสวนมูลฟองหรือไมมา
ก็ได 
    ๓.  วิธีปฏิบัติเม่ือมีเหตุขัดของ  ในกรณีท่ีมีเหตุขัดของใด ๆ เกิดข้ึนกอนไตสวนมูล
ฟองหรือระหวางไตสวนมูลฟอง  เชน  โจทกหรือจําเลยเสียชีวิต  จึงไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวใน
ขอ  ๒๐  ดังน้ี 
          (ก)  ถาจําเลยถึงมรณภาพ  ใหเรื่องเปนอันถึงท่ีสุด 
          (ข)  ถาโจทกซ่ึงเปนผูมีสวนไดเสียตามความในขอ  ๔ (๔)  ถึงมรณภาพก็ดี  หรือ
โจทกซ่ึงเปนผูเสียหายถึงมรณภาพหรือตาย  โดยไมมีผูจัดการแทน  ในกรณีอยางใดอยางหน่ึง
ตามความในขอ ๔ (๕)  ก็ดี  ใหคณะผูพิจารณาช้ันตนแตงต้ังพระภิกษุผูทรงคุณวุฒิรูปใดรูป
หน่ึงตามท่ีเห็นสมควรใหปฏิบัติหนาท่ีเปนโจทกแทนสืบไป 
    ๔.  วิธีปฏิบัติเมื่อทําการไตสวนเสร็จ  ใหกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๑  โดยให
คณะ    ผูพิจารณาช้ันตนปฏิบัติ ดังน้ี  คือ  ปรากฏวา 
          (ก)  คําฟองเร่ืองใดมีมูล  ใหส่ังประทับฟอง  แลวดําเนินวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๑  
โดยใหคณะผูพิจารณาช้ันตนปฏิบัติดังน้ี  คือ  ปรากฏวา 
          (ข)  คําฟองเร่ืองใดไมมีมูล  ใหส่ังยกฟอง  และแจงใหโจทกทราบ 
    ๕.  วิธีปฏิบัติเม่ือมีคําส่ังยกฟอง  ไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ  ๒๒  แบงวิธีปฏิบัติ      
ไวเปน  ๒  กรณี  ดังน้ี 
          (ก)  ถาเปนกรณีความผิดครุกาบัติ  ซ่ึงมิใชคําส่ังของมหาเถรสมาคม  โจทกมีสิทธ์ิ
อุทธรณคําส่ังน้ันตอคณะผูพิจารณาช้ันอุทธรณตามที่กําหนดไวแลวแตกรณี  โดยย่ืนอุทธรณ
คําส่ังน้ันเปนหนังสือตอผูออกคําส่ังภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันทราบคําสั่ง  และใหผูออกคําส่ัง
อุทธรณคําส่ังน้ันไปยังคณะผูพิจารณาชั้นอุทธรณภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันไดอุทธรณคําส่ัง  
เม่ือคณะผูพิจารณาช้ันอุทธรณไดรับอุทธรณคําส่ังน้ันแลว ใหวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันภายใน  
๓๐  วัน นับแตวันไดรับอุทธรณคําส่ัง เมื่อวินิจฉัยอุทธรณคําส่ังน้ันเสร็จแลวใหสงคําวินิจฉัย
อุทธรณคําส่ังน้ันไปยังผูออกคําส่ัง  เพ่ือแจงคําวินิจฉัยอุทธรณคําส่ัง  ถาคณะผูพิจารณาช้ัน
อุทธรณวินิจฉัยวา คําฟองน้ันมีมูลใหดําเนินการตอไป  ถาวินิจฉัยวาคําฟองน้ันไมมีมูลใหเปน
อันถึงท่ีสุด 
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             (ข)  ถาเปนกรณีความผิดครุกาบัติ  ซ่ึงเปนคําส่ังมหาเถรสมาคม  โจทกจะ
อุทธรณมิไดหรือเปนกรณีความผิดลหุกาบัติ  คณะผูพิจารณาช้ันตนส่ังยกฟองแลว  ก็ใหเปนอัน
ถึงท่ีสุด  โจทกจะอุทธรณมิไดเหมือนกัน 
 

   ข. วิธีไตสวนมูลฟองตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา๑๕  
    ถาฟองถูกตองตามกฎหมายแลว ใหศาลจัดการสั่งตอไปน้ี 
             (๑)  ในคดีราษฎรเปนโจทก  ใหไตสวนมูลฟอง  แตถาคดีน้ันพนักงานอัยการ
ไดฟองจําเลยโดยขอหาอยางเดียวกันดวยแลวใหจัดการตามอนุมาตรา (๒) 
             (๒)  ในคดีพนักงานอัยการเปนโจทก  ไมจําเปนตองไตสวนมูลฟอง  แตถา
เห็นสมควรจะสั่งใหไตสวนมูลฟองกอนก็ได 
               ในกรณีท่ีมีการไตสวนมูลฟองดังกลาวแลว  ถาจําเลยใหการรับสารภาพใหศาล
ประทับฟองไวพิจารณา 
    เม่ือศาลตรวจคําฟองแลวเห็นวาถูกตองตามกฎหมาย  และเห็นวาคดีน้ันมีราษฎรเปน
โจทก  ศาลจะสั่งใหสําเนาคําฟองใหจําเลยแลวกําหนดนัดไตสวนมูลฟอง  โดยใหโจทกเปนผู
นําสงหมายนัดใหจําเลยทราบ   แตถาเห็นวาคดีน้ันมีพนักงานอัยการเปนโจทกฟองจําเลยใน
ขอหาเดียวกัน ศาลจะส่ังใหรับประทับฟองไวโดยไมตองไตสวนมูลฟอง  หรือจะส่ังใหไตสวน
มูลฟองกอนก็ได  เพราะในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทกศาลไมจําเปนตองไตสวนมูลฟอง  
เน่ืองจากคดีอาญาน้ันผานการสอบสวนของพนักงานสอบสวน  ตามมาตรา ๑๒๐  มาแลว  หรือ
ศาลเห็นสมควรจะใหไตสวนมูลฟองกอนก็ได  ในทางปฏิบัติน้ันศาลจะไมไตสวนมูลฟองและ
เม่ือเห็นวาจําเลยถูกขังตามหมายขังของศาลแลว  หรือไดรับการปลอยตัวชั่วคราวจากศาล  ศาล
ก็จะส่ังในคําฟองวาประทับฟอง 
    ในกรณีท่ีจําเลยใหการรับสารภาพในช้ันไตสวนมูลฟองใหศาลประทับฟองไว
พิจารณา     คงจะมิไดหมายเฉพาะในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทกเทาน้ัน  เน่ืองจากในคดีท่ี
ราษฎรเปนโจทก  มาตรา ๑๖๕ วรรคสาม  หามมิใหศาลถามคําใหการจําเลย  แตในวรรคแรก
ในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทกใหศาลถามคําใหการจําเลยได 
    ในคดีซ่ึงพนักงานอัยการเปนโจทก  ในวันไตสวนมูลฟองใหจําเลยมาหรือคุมตัวมา
ศาล ใหศาลสงสําเนาฟองแกจําเลยรายตัวไป  เม่ือศาลเช่ือวาเปนจําเลยจริงแลว ใหอานและ

                                                 
    ๑๕ นคร  พจนวรพงษ,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 

๒๕๕๐),  หนา ๕๕. 
  



 
 

๙๖

อธิบายฟองใหฟง  และถามวาไดกระทําไปผิดจริงหรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  
คําใหการของจําเลยให จดไว  ถาจําเลยไมยอมใหการ  ก็ใหศาลจดรายงานไว  และดําเนินการ
ตอไป 
    จําเลยไมมีอํานาจนําพยานมาสืบในช้ันไตสวนมูลฟอง  แตท้ังน้ีไมเปนการตัดสิทธิใน
การท่ีจําเลยจะมีทนายมาชวยเหลือ 
    ในคดีราษฎรเปนโจทก  ศาลมีอํานาจไตสวนมูลฟองลับหลังจําเลย  ใหศาลสงสําเนา
ฟอง    แกจําเลยรายตัวไป  กับแจงวันนัดไตสวนใหจําเลยทราบ จําเลยจะมาฟงการไตสวนมูล
ฟอง  โดยตั้งทนายใหซักคานพยานโจทกดวยหรือไมก็ได  หรือจําเลยจะไมมาแตต้ังทนายซัก
คานพยานโจทกก็ได  หามมิใหศาลถามคําใหการจําเลย  และกอนท่ีศาลรับฟองมิใหถือวาจําเลย
อยูในฐานะเชนน้ัน 
    การไตสวนมูลฟองเปนกระบวนการพิจารณาของการช่ังนํ้าหนักพยานหลักฐาน
เบ้ืองตนของศาล  เพ่ือวินิจฉัยวา  คดีโจทกมีมูลฟองเพียงพอที่จะรับประทับฟองไวตอไป
หรือไม  โดยมีหลักเกณฑของการไตสวนมูลฟองท่ีสําคัญ ดังน้ี 
         (๑)  การไตสวนมูลฟองเปนกระบวนการพิจารณาของศาลโดยเฉพาะ 
         (๒)  การไตสวนมูลฟองเพ่ือพิจารณาคําฟองขอโจทกท่ีกลาวหาจําเลยวากระทํา
ความผิดน้ันมีมูลเพียงพอทั้งขอเท็จจริงและขอกฎหมายหรือไม  ถาคดีไมมีมูลศาลจะมีคํา
พิพากษายกฟองโจทก  ซ่ึงแสดงวาผูถูกกลาวหามิไดเปนผูกระทําความผิด 
         (๓)  การไตสวนมูลฟองเปนกระบวนการพิจารณาของศาลกับโจทกเทาน้ันเพราะ
จําเลยไมมีอํานาจนําพยานเขาสืบในช้ันไตสวนมูลฟอง ศาลจะเรียกพยานมาไตสวนเองก็ได 
    การไตสวนมูลฟองแบงออกไดเปน  ๒  ข้ันตอนกลาวคือ  ถาเปนคดีท่ีพนักงาน
อัยการเปนโจทกแลวการไตสวนมูลฟองจะตองมีตัวจําเลยมาศาลแลวดวย  และใหศาลอธิบาย
ฟองของโจทกใหจําเลยโดยใหสิทธิแกจําเลยท่ีจะรับหรือปฏิเสธ  หรือจะใหการตอสูอยางไร  
ใหศาลจดไวในรายงานกระบวนพิจารณา  แตการไตสวนมูลฟองในคดีท่ีพนักงานอัยการเปน
โจทกน้ัน  ในทางปฏิบัติจะไมทํากันเน่ืองจากเปนคดีท่ีพนักงานสอบสวนไดทําการสอบสวน
รวบรวมหลักฐานเบ้ืองตนไวแลว  และเม่ือมีหลักฐานนาเช่ือวามีการกระทําความผิดเกิดขึ้นจริง
จึงไดมีการย่ืนคําฟองข้ึนมาซ่ึงผิดกับกรณีท่ีราษฎรเปนโจทกฟองเองน้ัน  ไมไดผานการ
สอบสวนมากอนจึงตองใหมี    การไตสวนมูลฟองเสียกอนวา คดีมีมูลเพียงพอท่ีจะฟองจําเลย
หรือไม  ซ่ึงจําเลยจะมาศาลหรือไม    ก็ได   และกอนท่ีศาลจะรับประทับฟองมิใหถือวาผูกระทํา
ตกเปนจําเลยและใหสิทธิแกจําเลยซักคานพยานโจทก  แตหามมิใหศาลถามคําใหการจําเลยซ่ึง



 
 

๙๗

ผิดกับการไตสวนมูลฟองในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทกศาลจะถามได และในกรณีท่ีเปน
การฟองนิติบุคคลวากระทําความผิดน้ันจะตองฟองผูแทนของนิติบุคคลเปนจําเลยดวย  
               ถาโจทกไมมาตามกําหนดนัด ใหศาลยกฟองเสีย  แตถาศาลเห็นวามีเหตุผลสมควรจึง
มาไมไดจะส่ังเล่ือนคดีไปก็ได 
    ถาปรากฏวาคดีมีมูลใหศาลประทับฟองไวพิจารณาตอไปเฉพาะกระทงท่ีมีมูล  ถาคดี
ไมมีมูลใหพิพากษายกฟอง 
    เมื่อศาลช้ันตนไตสวนมูลฟองแลวเห็นวาคดีมีมูลจะทําเปนคําส่ังวาคดีมีมูล ให
ประทับฟองไวพิจารณา  หมายเรียกจําเลยมาใหการในวันเดียวกับวันนัดสืบพยานโจทก 
    ถาเห็นวาคดีของโจทกไมมีมูลฟองจะพิพากษายกฟอง  หากการไตสวนมูลฟองมี
หลายขอหาและศาลเห็นวาคดีมีมูลบางขอหา  ศาลจะทําเปนคําส่ังฉบับเดียวกัน 
    เม่ือศาลประทับฟองแลว  ใหสงสําเนาฟองใหแกจําเลยรายตัวไป  เวนแตจําเลยจะ
ไดรับสําเนาฟองไวกอนแลว 
    ในคดีท่ีราษฎรเปนโจทก น้ัน   ศาลจะส่ังใหสงสําเนาคําฟองใหจํา เลยทราบ                
จําเลยจึงไดรับสําเนาคําฟองไวกอนท่ีศาลจะส่ังรับประทับฟองโจทก  เม่ือศาลรับฟองแลวจึงไม
ตองสงสําเนาฟองใหจําเลยอีก  แตศาลจะส่ังใหเรียกจําเลยมาใหการในวันเดียวกับวันนัด
สืบพยานโจทก  เน่ืองจากในคดีอาญาโจทกมีหนาท่ีนําสืบกอน 
    เมื่อศาลประทับฟองแลว  แตยังไมไดตัวจําเลยมา  ใหศาลออกหมายเรียกหรือ
หมายจับแลวแตสมควรอยางใดอยางหน่ึงเพ่ือใหพิจารณาไดตอไป 
    ในคดีท่ีพนักงานอัยการเปนโจทก  โจทกตองมีตัวจําเลยอยูในอํานาจศาลแลว  เชน           
ศาลหมายขังไวระหวางสอบสวน  หรือไดรับการปลอยตัวชั่วคราวจากศาล  ศาลจึงจะประทับ
ฟอง  แตในคดีท่ีราษฎรเปนโจทก  เมื่อคดีมีมูลและศาลรับประทับฟองแลว  ศาลจะออก
หมายเรียกจําเลยมาใหการในวันเดียวกับวันนัดสืบพยานโจทก ถาจําเลยไมมาศาลจะออก
หมายจับ   เพราะการพิจารณาคดีตองกระทําตอหนาจําเลย  โดยศาลจะส่ังในวันนัดวา 
“พฤติการณมีเหตุอันควรสงสัย    วาจําเลยหลบหนีใหออกหมายจับจําเลย  เน่ืองจากไมแนใจวา
จะจับจําเลยไดเม่ือใด  จึงใหจําหนายคดีชั่วคราว  เม่ือจับจําเลยไดแลวจะไดยกคดีขึ้นพิจารณา
ตอไป” (คูมือปฏิบัติราชการของตุลาการสวนวธีิพิจารณาความอาญา  การจําหนายคดีชั่วคราว) 
    คําส่ังของศาลที่ใหคดีมีมูลยอมเด็ดขาด  แตคําส่ังท่ีวาคดีไมมีมูลน้ัน  โจทกมีอํานาจ
อุทธรณฎีกาไดตามบทบัญญัติวาดวยลักษณะอุทธรณฎีกา 
    ถาโจทกรองขอ ศาลจะขังจําเลยใหหรือปลอยช่ัวคราวระหวางอุทธรณฎีกาก็ได 



 
 

๙๘

    ศาลชั้นตนไตสวนมูลฟองแลว และมีคําส่ังวาคดีมีมูลยอมเด็ดขาด  จําเลยจะอุทธรณ
ฎีกาตอไปไมได  แตถาศาลมีคําพิพากษายกฟองโจทก  เทากับส่ังวาคดีโจทกไมมีมูลหรือจําเลย
ไมไดกระทําความผิดตามฟองของโจทก  กฎหมายจึงบัญญัติใหโจทกมีอํานาจอุทธรณฎีกา
ตอไปได     ตามบทบัญญัติวาดวยลักษณะอุทธรณฎีกา 
   
    ๔ .๒ .๓  วิ ธีอ างพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับวิธีอ าง
พยานหลักฐานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
    ก. วิธีอางพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรม๑๖ 
    พยานหลักฐานในการพิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรมไดกําหนดไวในขอ  ๕๕  
โดยจําแนกพยานหลักฐานของโจทก  จําเลย  และคณะผูพิจารณาออกเปน ๓ ประการคือ พยาน
บุคคล  พยานเอกสาร  และพยานวัตถุ  ทานกําหนดใหอางพยานหลักฐานดังกลาวน้ันได  แต
ตองเปนพยานหลักฐานท่ีนาจะพิสูจนไดวาจําเลยมีความผิดหรือบริสุทธ์ิ  อีกท้ังพยานหลักฐาน
ท่ีอางน้ัน  ตองเปนพยานหลักฐานชนิดท่ีมิไดเกิดจากการจูงใจ มีคํามั่นสัญญา ขูเข็ญ หลอกลวง 
หรือโดยประการอ่ืนอันมิชอบ  นอกจากน้ียังมีพยานหลักฐานอีก ๒ ประเภท คือ พยาน
ผูชํานาญการพิเศษ และขอความหรือเอกสารลับซ่ึงกําหนดไวในขอ ๕๙ และขอ ๖๐ ตามลําดับ 
ดังน้ันพยานหลักฐานท่ีสามารถนํามาอางไดน้ัน  จึงมี ๕ ประเภท โดยมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 
             ๑.  พยานบุคคล  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๖  วา  หามมิใหโจทกอางจําเลยเปน
พยานเพราะจะเปนการทําใหโจทกไดเปรียบ  แตจําเลยสามารถอางตนเองเปนพยานได  ถา
จําเลยอางตนเองเปนพยานจะใหจําเลยเขาสืบกอนพยานของฝายจําเลยก็ได  และถาคําของจําเลย
ท่ีใหการเปนพยานน้ัน  ปรักปรําหรือเสียหายแกจําเลยอื่นใหจําเลยอ่ืนซักคานได 
             ๒.  พยานเอกสาร  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๗  วา  ใหนําตนฉบับเอกสารน้ันมา
อาง  แตถาหาตนฉบับไมไดจะอางสําเนาท่ีรับรองวาถูกตอง หรือพยานบุคคลท่ีรูขอความมาเปน
พยานก็ได ถาพยานเอกสารท่ีอางน้ันเปนหนังสือของทางการคณะสงฆหรือหนังสือราชการ  แม
ตนฉบับยังมีอยู จะสงสําเนาท่ีเจาหนาท่ีรับรองวาถูกตองก็ได  เวนแตในหนังสือเรียกจะบงไว
เปนอยางอื่น ถาพยานเอกสารท่ีอางน้ันมิไดอยูในความยึดถือของผูอาง  ถาผูอางแจงถึงลักษณะ
พรอมท้ังท่ีอยูของเอกสารตอคณะพิจารณา ใหคณะพิจารณาเรียกเอกสารน้ันจากผูยึดถือ 

                                                 
    ๑๖ พระราชรัตนกวี  (ไสว สุจิตฺโต), คําอธิบายกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี  ๑๑ (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วา

ดวยการลงนิคหกรรม  ภาควิชาการและภาคปฏิบัติ  พรอมดวยพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  และ
กฎมหาเถรสมาคม  ฉบับที่  ๑๑, (กรุงเทพมหานคร  :  บริษัท  สหธรรมมิก จํากัด,  ๒๕๓๙), หนา ๘๗. 
 



 
 

๙๙

          ๓.  พยานวัตถุ  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๘  วา ใหนําส่ิงน้ันมายังคณะผูพิจารณา
ดวย  แตถานํามาไมได  ใหคณะผูพิจารณาทุกรูปหรือมอบหมายใหผูพิจารณารูปใดรูปหน่ึงไป
ตรวจสอบงาน   ยังท่ีท่ีพยานวัตถุน้ันต้ังอยูตามเวลาและวิธีซ่ึงคณะผูพิจารณาหรือผูพิจารณา
เห็นสมควรตามลักษณะแหงพยานวัตถุ 
          ๔.  พยานผูชํานาญการพิเศษ  ไดกําหนดไวในขอ  ๕๙  วา  ผูใดโดยอาชีพหรือ
มิใชก็ตาม  มีความชํานาญพิเศษในการใด ๆ เชน ในทางวิทยาศาสตร ศิลปะ ฝมือ พาณิชยการ 
หรือการแพทย  และความเห็นของผูน้ันอาจเปนประโยชนในการไตสวนมูลฟอง หรือการ
พิจารณาวินิจฉัยการลงนิคหกรรม  ซ่ึงอาจเปนพยานในกรณีตาง ๆ เปนตนวาตรวจรางกาย  หรือ
จิตใจของผูเสียหาย ตรวจลายมือ  ทําการทดลอง หรือกิจการอยางอ่ืน ๆ  คณะผูพิจารณาจะให
ผูชํานาญการพิเศษทําความเห็นเปนหนังสือก็ได  แตตองใหมาเบิกความประกอบหนังสือน้ัน 
และตองสงสําเนาหนังสือดังกลาว  แลวแกโจทกและจําเลยทราบลวงหนาไมนอยกวา ๓ วัน 
กอนวันเบิกความ เม่ือมีความจําเปนตองใชผูชํานาญการพิเศษ  ถาหากไมไดในฝายสงฆ  จะขอ
จากเจาหนาท่ีฝายราชอาณาจักรก็ได 
                     ๕.  ขอความหรือเอกสารลับ ไดกําหนดไวในขอ ๖๐ วา ในกรณีท่ีโจทกจําเลยหรือ
ผูใดซ่ึงจะตองใหการหรือสงพยานหลักฐานอยางใดอยางหน่ึงอันประกอบดวยลักษณะ ๓ 
ประการ  คือ   

                        (๑)  ขอความหรือเอกสาร  ซ่ึงยังเปนความลับในการคณะสงฆ  หรือใน
ราชการ   

                        (๒)  ความลับหรือเอกสารลับ  ซ่ึงไดมาหรือทราบเน่ืองดวยปกติธุระ 
หรือหนาท่ีของเขา   

                        (๓)  วิธีการ แบบแผน หรืองานอยางอื่นซ่ึงมีกฎหมายควบคุมมิให 
เปดเผย โจทก จําเลยหรือผูน้ันอาจปฏิเสธไมยอมใหการหรือสงพยานหลักฐานดังกลาวน้ัน เวน
แตจะไดรับอนุญาตจากทางการคณะสงฆ  ทางราชการหรือบุคคลที่เก่ียวของกับความลับน้ัน ใน
กรณีดังกลาวน้ันคณะผูพิจารณาอาจแจงใหทางการคณะสงฆ ทางราชการ หรือบุคคลที่เก่ียวของ
กับความลับน้ันมาช้ีแจงเหตุผลท่ีไมสมควรใหการหรือสงพยานหลักฐานดังกลาวน้ันโดยชัด
แจงตอคณะผูพิจารณา 

     
 
 



 
 

๑๐๐

    ข. วิธีอางพยานหลักฐานในคดีอาญา๑๗   
   พยานหลักฐานในคดีอาญาตอไปน้ี  จะเปนการแยกอธิบายลักษณะของพยานใน

คดีอาญาใหเห็นชัดเจนวา จะมีวิธีการนําสืบอยางไร  ผลของการนําสืบพยานในลักษณะน้ันๆ จะ
เปนอยางไรซ่ึงการนําสืบพยานน้ัน จะมีลักษณะวิธีการไมเหมือนกัน การนําสืบบางวิธีการจะ
แตกตางกับวิธีนําสืบในวิธีการอางพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรม ลักษณะของพยาน
ในทางอาญาจะมีอยู  ๒  ลักษณะคือ 

๑.  พยานบุคคล 
๒. พยานเอกสารและพยานวัตถุ 

 ๑. พยานบุคคล 
 พยานบุคคล  หมายความถึง   บุคคลท่ีมาใหปากคําท่ีศาล  อาจจะเปนบุคคล

ธรรมดาผูเชี่ยวชาญ  ผูชํานาญการพิเศษ  ผูมีความรูเช่ียวชาญท่ีคูความใหมาเบิกความในคดีท่ี
ศาลและศาลไดจดบันทึกเปนขอความไวในสํานวนความ การสืบพยานในคดีอาญาสวนใหญ
คูความจะนําพยานบุคคลเขาสืบโดยวิธีปฎิบัติดังน้ี 

 ๑.๑ การขอใหศาลออกหมายเรียกพยาน  การนําพยานบุคคลมาสืบขึ้นอยูกับ
คูความวาสามารถจะนําพยานเขาสืบไดหรือไม  ถาสามารถนํามาสืบไดเอง  ก็ไมตองรองขอตอ
ศาล เพ่ือออกหมายเรียกใหพยานมาศาล  วิธีการปฏิบัติสวนใหญแลวการนําพยานบุคคลเขาสืบ
จะใชวิธีออกหมายเรียกพยาน ท้ังน้ันไมวาจะเปนฝายโจทกหรือฝายจําเลย เพราะเพ่ือความ
สะดวกและเปนหลักประกันวาพยานจะตองมาศาลเม่ือไดรับหมายเรียกศาลแลว   ถาพยานไม
มาศาลโดยไมมีเหตุขัดของ  หรือไมไดรับเอกสิทธิตามกฎหมายพยานก็จะมีความผิดทางอาญา
ซ่ึงมีโทษตามกฎหมาย ตรงกันขามถาหากไมขอใหศาลออกหมายเรียก   พยานไมมาศาลก็ไมมี
ความผิดทางอาญาแตประการใด  ฝายนําพยานเขาสืบก็ตองขอเล่ือนคดี  ถาหากศาลไมอนุญาต
ใหเล่ือนคดี  ฝายนําพยานเขาสืบก็ไมมีพยานมาสืบในที่สุดอาจแพคดีได 

 ๑.๒ วิธีการนําสืบพยานบุคคลของโจทกในคดีอาญา ในคดีอาญา โจทกจะตอง
นําสืบพยานกอนเสมอ พยานท่ีโจทกจะนําสืบกอนคือพยานบุคคล การสืบพยานบุคคลโจทกนํา
สืบไดอยางกวางขวางมากเพราะบุคคลใดท่ีนาจะนําเขาสืบพิสูจนไดวาจําเลยมีความผิดแลว  
โจทกสามารถท่ีจะอางเปนพยานหลักฐาน และนําสืบไดท้ังส้ิน  พยานบุคคลน้ันอาจจะเปน
ประจักษพยานหรือพยานบอกเลาก็ได โดยมีขอหามกลาวคือ ขอหามท่ีไมใหโจทกอางพยานท่ี
บัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  ๒๓๒  “หามมิใหโจทกอาง
                                                 

    ๑๗ สัก กอแสงเรือง, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 
๒๕๕๐), หนา ๙๐. 



 
 

๑๐๑

จําเลยเปนพยาน” การท่ีกฎหมายหามโจทกอางจําเลยเปนพยานเพราะวา จําเลยตองเปนพยาน
ตนเองอยูแลว คดีอาญาศาลจะใหโอกาสจําเลยตอสูคดีไดอยางเต็มท่ี  เพ่ือเสรีภาพของจําเลยเอง 
ดังน้ันจําเลยจะใหการอยางไรก็ไดท่ีคิดวาจะทําใหตนเองพนผิดทางอาญา  การเบิกความของ
จําเลยจึงไมใชพยานเท็จจําเลยจึงไมถูกฟองฐานเบิกพยานเท็จ  เพราะเปนการตอสูคดีใหตนเอง
พนผิด  ดังน้ันการวินิจฉัย  ช่ังนํ้าหนักพยานหลักฐานศาลจะใชดุลพินิจวินิจฉัยนํ้าหนัก
พยานหลักฐานของฝายโจทกเทาน้ัน  หากพยานหลักฐานของโจทกมีนํ้าหนักม่ันคง  ศาลก็
พิพากษาลงโทษจําเลยได ถานํ้าหนักออน หรือเกิดขอสงสัย  ศาลจะพิพากษายกฟองปลอย
จําเลยพนขอหาไป  โดยไมตองวินิจฉัยพยานหลักฐานของฝายจําเลย จากเหตุดังกลาว กฎหมาย
จึงบัญญัติใหโจทกจะอางจําเลยเปนพยานของตนเองไมได   ถาหากใหโอกาสโจทกอางจําเลย
เปนพยาน  จําเลยยอมใหการไมเปนไปตามความเปนจริง  จึงทําใหมีความผิดฐานเบิกความเท็จ  
ทําความลําบากใจใหแกจําเลย การอางของโจทกกฎหมายหามไมใหอางจําเลยเปนพยานเทาน้ัน
แตถาโจทกจะอางตนเองเปนพยานยอมอางได  และในทางกลับกัน จําเลยยังสามารถอาง
ผูเสียหายหรือโจทกเปนพยานของตนได หากคําใหการของผูเสียหายน้ันจะเปนประโยชนแก
ตนหากผูเสียหายทีเปนพยานเบิกความไมตรงกับความจริง  ยอมเปนการเบิกความเท็จยอมมี
ความผิดทางอาญาได 

 ๑.๓ เอกสิทธิท่ีจะไมใหการถึงความลับ  จากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา  มาตรา  ๒๓๑   บัญญัติ ดัง น้ี  “เ ม่ือคูความหรือผู ใดจะตองใหการหรือสง
พยานหลักฐานอยางหน่ึงอยางใดดังตอไปน้ี 

                     (๑) เอกสารหรือขอความท่ียังเปนความลับในราชการอยู 
                     (๒) เอกสารหรือขอความลับ ซ่ึงไดมาหรือทราบเน่ืองในอาชีพของเขา 
                     (๓) วิธีการ แบบแผน หรืองานอยางอ่ืนซ่ึงกฎหมายคุมครองไมยอมให

เปดเผย คูความหรือบุคคลน้ันมีอํานาจไมยอมใหการหรือสงพยานหลักฐาน เวนแตไดรับ
อนุญาตจากเจาหนาท่ีหรือบุคคลท่ีเก่ียวขอกับความลับน้ัน 

            ถาคูความหรือบุคคลใดไมยอมใหการ หรือไมสงพยานหลักฐานดังกลาวแลว 
ศาลมีอํานาจหมายเรียกเจาหนาท่ีหรือบุคคลผูเก่ียวของกับความลับน้ันมาแถลงตอศาล เพ่ือ
วินิจฉัยวาการไมยอมน้ันมีเหตุผลค้ําจุนหรือไม ถาเห็นวาไรเหตุผล ใหศาลบังคับให ใหการหรือ
สงพยานหลักฐานน้ัน”  

 ๑.๔ พยานผูชํานาญการพิเศษ จะเปนใครก็ได จะเปนโดยอาชีพหรือไมเปน
โดยอาชีพก็ไดแตจะตองมีความชํานาญพิเศษในเร่ืองน้ัน ๆ  ซ่ึงอาจจะแยกพิจารณาไดดังน้ี 



 
 

๑๐๒

๑.๔.๑ ผูชํานาญการพิเศษ ไมจําเปนตองเปนผูชํานาญการในวิชาชีพ คือจะมี
อาชีพเปนผูชํานาญพิเศษก็ได  หรือไมมีอาชีพเปนผูชํานาญการพิเศษก็ได  เพียงแตมีความรู
ความชํานาญในเร่ืองน้ัน ๆ  ก็พอ  ฉะน้ันบุคคลธรรมดาท่ีมีความชํานาญในเร่ืองหน่ึงเรื่องใด  
โดยเฉพาะ ศาลยอมจะรับฟง เชนพยานจําลายมือจําเลยไดเพราะเคยเห็นลายมือมาเปน  ๑๐  ป  
หรือบุคคลธรรมดานําพิสูจนวาของกลางคือ  นํ้าสุราดังน้ีเปนตน 

๑.๔.๒ ผูชํานาญการพิเศษตองมีความชํานาญพิเศษในเรื่องน้ัน เชนมีความรู
ความชํานาญในวิทยาศาสตร ศิลปะ ฝมือ พาณิชยการ การแพทย  กฎหมายระหวางประเทศหรือ 
การบัญชี การทหาร การเดินเรือ การขนสง น้ันก็คือบุคคลน้ันจะตองเปนผูมีความรูในเรื่องน้ัน
จริง  

๑ .๔ .๓  ความเห็นของผู ชํานาญการพิเศษจะตองเปนประโยชนในคดี 
ผูชํานาญการพิเศษตองเปนผูท่ีเขามาโดยใหความเห็นเปนประโยชนแกคดี และตองเขามาเปน
พยานดวย  ศาลจึงจะรับฟง   

 ๒. พยานเอกสารและพยานวัตถุ 
 พยานเอกสารและพยานวัตถุ หมายความถึงหนังสือลายลักษณอักษรที่ไดขีด 

เขียน พิมพ  หรือจารึกไวเปนการถาวรและอานไดความ  หรือรูปรอย หรือวัตถุท่ีมีขอความ
ปรากฏเปนลายลักษณอักษรหรือปรากฏเปนเครื่องหมายท่ีสามารถใชแทนลายลักษณอักษรได  
ท้ังน้ีโดยมุงท่ีจะใหขอความหรือเคร่ืองหมายดังกลาวน้ัน  เปนพยานหลักฐานในคดี  ซ่ึงศาลอาจ
อานตรวจดูไดจากหนังสือลายลักษณอักษรหรือรูปรอยใดๆ     โดยรูปรอยน้ันได เปน
เคร่ืองหมาย ใชแทนคําพูดในภาษาใดภาษาหน่ึง โดยมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 

 ๒.๑. วิธีอางและเรียกพยานเอกสารหรือพยานวัตถุ ปจจุบันการพิจารณา
คดีอาญาถาคูความประสงคจะอางเอกสารหรือวัตถุเปนพยาน จะระบุพยานเอกสารหรือพยาน
วัตถุในบัญชีพยานเสมอ  เพ่ือใหศาลทราบวาคูความมีเอกสารอะไรบาง  เพราะเอกสารบางอยาง
คูความไมอาจนําเอกสารเขาสืบได  ตองอาศัยอํานาจศาลออกหมายเรียก ใหผูเก็บรักษาเอกสาร
นําเอกสารน้ันมาสงศาล หากเอกสารไมอยูในความยึดถือของผูกลาวอาง แตอยูกับบุคคลอื่น ผู
อางพยานเอกสารอาจขอใหศาลออกหมายเรียกใหผูยึดถือเอกสารนั้นนําสงศาลตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  ๒๓๙  โดยระบุโดยชัดเจนถึงลักษณะและท่ีอยูของ
เอกสารและชนิดของพยานใหครบถวนทุกเอกสาร อน่ึงบุคคลท่ีไดรับหมายเรียกจากศาลให
นําสงเอกสาร  หากไมยอมสงเอกสารตามท่ีศาลเรียกยอมมีความผิดทางอาญา  ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๑๗๐  จะตองโทษจําคุกไมเกิน ๖ เดือน ปรับไมเกิน ๑,๐๐๐  บาท หรือท้ัง
จําท้ังปรับ 



 
 

๑๐๓

    ๒.๒. ลักษณะของพยานเอกสารที่อางเปนพยาน  อาจแยกพิจารณาดังน้ี 
     ๑. เอกสารธรรมดา  บางครั้งเรียกวา เอกสารเอกชนเชนสัญญาตาง ๆ ท่ี

เอกชนทําขึ้น จดหมายท่ีเขียนถึงกัน  เอกสารธรรมดา  ท่ีจะอางเปนพยานน้ันมีบัญญัติใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  ๒๓๘  วรรคแรก  “ตนฉบับเอกสารเทาน้ันท่ี
อางเปนพยานได ถาหาตนฉบับไมได สําเนาท่ีรับรองวาถูกตอง หรือพยานบุคคลท่ีรูขอความก็
อางเปนพยานได” และ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา ๙๓   ก็สนับสนุน การ
อางพยานเอกสารเปนพยานใหยอมรับไดแตตนฉบับเอกสารเทาน้ัน แตก็มีขอยกเวนอยู  ๓ ขอ 
ท่ีไมตองใชตนฉบับของเอกสาร เชน คูความท่ีเก่ียวของทุกฝายตกลงกันวาสําเนาเอกสารน้ัน
ถูกตอง หรือตนฉบับเอกสารหาไมไดเพราะสูญหายหรือถูกทําลายโดยเหตุสุดวิสัยหรือตนฉบับ
อยูในอารักขาควบคุมดูแลของทางราชการพยานเอกสารในคดีอาญา  จึงเนนท่ีตนฉบับเอกสาร  
ถาตนฉบับยังมีอยูจะอางอยางอ่ืนไมได  เวนเสียแตตนฉบับหาไมได จึงสามารถอางไดอีก  ๒  
วิธีคือ 

 ก. สําเนาเอกสารท่ีรับรองวาถูกตอง สําเนาดังกลาวอาจจะมีการตัดไวหรือถาย
เอกสารไวก็ได  กฎหมายไมไดจํากัดจะตองเปนสําเนาอยางใด  ขอสําคัญน้ันจะตองมีผูรับรอง
ความถูกตองไวดวย  หากไมมีการรับรองความถูกตองศาลจะไมรับฟงสําเนาเอกสารน้ัน  ผู
รับรองความถูกตองจะเปนใครก็ได เชนคูความฝายท่ีอางเอกสารทนายความ บุคคลภายนอก 
หรือผูคัดลอกเอกสารน้ันรับรองไวก็ได  เพราะกฎหมายไมระบุผูรับรองความถูกตองไว สําเนา
เอกสารท่ีไมมีผูรับรอง  แตนําสงเปนพยานศาล ถาคูความอีกฝายหน่ึงยอมรับโดยไมมีขอโตแยง
อยางใด  ถาเขากรณีน้ีสําเนาเอกสารน้ันยอมอางเปนพยานตอศาลได ศาลรับฟงสําเนาเอกสารท่ี
คูความยอมรับน้ัน 

 ข. อางพยานบุคคลท่ีรูขอความ บุคคลท่ีจะอางเพ่ือสืบตนฉบับเอกสารท่ีหา
ไมไดน้ี  จะตองเปนผูท่ีรูขอความของเอกสารน้ันเชน ไดอาน ไดเขียน การจะนําบุคคลท่ีไดรู
ขอความเอกสารนําสืบน้ันจะตองไมมีสําเนาเอกสารท่ีรับรองวาถูกตอง หรือมีตนฉบับ ถามี
สําเนารับรองวาถูกตองหรือมีตนฉบับ จะอางพยานบุคคลท่ีรูขอความเขานําสืบไมได การอาง
พยานบุคคลที่รูขอความน้ีในเวลาระบุพยานจะตองอางในบัญชีพยานดวย 

 ๒. เอกสารราชการ หมายถึง เอกสารซ่ึงเจาพนักงานไดทําขึ้น หรือรับรองใน
หนาท่ี  ยังหมายรวมถึงสําเนาเอกสารน้ันๆ  ท่ีเจาพนักงานไดรับรองในหนาท่ีดวย  เอกสาร
ราชการอาจจะมีลักษณะเปนเอกสารมหาชน หรือเปนเอกสารราชการธรรมดาก็ได การอาง
เอกสารราชการเปนพยานน้ัน  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  ๒๓๘  
วรรค  ๒  “ถาอางหนังสือราชการเปนพยาน แมตนฉบับยังมีอยูจะสงสําเนาท่ีเจาหนาท่ีรับรอง



 
 

๑๐๔

วาถูกตองก็ไดเวนแตในหมายเรียกจะบงเปนอยางอ่ืน ตามหลักการแลวพยานเอกสารราชการก็
ตองสงตนฉบับเชนกัน  แตถาหากทางราชการจําเปนท่ีตองรักษาตนฉบับไวท่ีสํานักงาน  
กฎหมายจึงเห็นความจําเปน  จึงไดบัญญัติใหสงสําเนาท่ีเจาหนาท่ีรับรองวาถูกตองก็ได  เวนแต
ศาลจะส่ังในหมายเรียกวาใหสงตนฉบับ ถาเขากรณีน้ีผูยึดถือเอกสารทางราชการไวก็ตองสง
ตนฉบับเอกสารราชการน้ันตอศาล เอกสารราชการน้ันเม่ือสงใหศาลแลว  ศาลสามารถยกขึ้น
เปนขอวินิจฉัยได  เวนเสียแตฝายใดเห็นวาเอกสารน้ันไมใชของแทและถูกตองจะตองนําสืบ
หักลาง  ถาไมนําสืบหักลางแลวก็จะเขาขอสันนิษฐานของกฎหมายวา เปนของแทและถูกตอง 
เอกสารราชการเม่ือไดระบุในบัญชีพยานวาเปนเอกสารตนฉบับแตเวลานําสงกลับสงสําเนา
เอกสารมาและมีการรับรองวาถูกตอง ถากระทําเชนน้ีหากไมมีผูใดคัดคานศาลยอมรับฟงสําเนา
เอกสารน้ันได 
 

    ๔.๒.๔  วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรมเปรียบเทียบกับคําพิพากษาและ
คําส่ังตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
         ก. วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม๑๘ 
    วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม  ไดกําหนดวิธีปฏิบัติไวในขอ ๖๑ และขอ 
๖๒  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ ดังน้ี  
คือ 
    ๑.  เม่ือจําเลยรูปใดตองคําวินิจฉัยใหรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึงถึงท่ีสุดแลวให
คณะผูพิจารณาซ่ึงอานคําวินิจฉัย  แจงผลคําวินิจฉัยแกผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ัน
ทราบเพ่ือดําเนินการใหเปนไปตามคําวินิจฉัยน้ัน 
    ๒.  ถาจําเลยไมยอมรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึง  คือ  (๑)  ไมยอมรับนิคหกรรม
ตามคําวินิจฉัยใหสึก  ไมสึกภายใน  ๒๔  ช่ัวโมง  นับแตเวลาที่ไดรับคําวินิจฉัยน้ัน  อันเปนการ
ฝาฝนมาตรา  ๒๖  ซ่ึงกําหนดโทษอาญาไวในมาตรา  ๔๒  แหงพระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ. 
๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ คือไมยอมรับนิคหกรรมตามคําวินิจฉัยไมถึงให
สึก  ใหผูบังคับบัญชารายงานโดยลําดับถึงมหาเถรสมาคม  เมื่อมหาเถรสมาคมวินิจฉัยหรือมี
คําส่ังใหสละสมณเพศแลว  ไมสึกภายใน ๗ วันนับแตวันท่ีไดรับทราบคําวินิจฉัยของมหาเถร
สมาคม  อันเปนการฝาฝนมาตรา ๒๗ วรรคสอง ซ่ึงกําหนดโทษอาญาไวในมาตรา ๔๒ แหง
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕ ในกรณีเชนน้ี 
                                                 

    ๑๘ กรมการศาสนา, หนังสือคูมือพระสังฆาธิการ  วาดวย  พระราชบัญญัติ  กฎ  ระเบียบ  และ
คําสั่งของคณะสงฆ, (กรุงเทพมหานคร  :  บริษัท  สหธรรมมิก จํากัด,  ๒๕๓๙), หนา ๙๔. 



 
 

๑๐๕

ใหพระภิกษุผูดํารงตําแหนงปกครองคณะสงฆซ่ึงเปนผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ัน          
ขออารักขาตอเจาหนาท่ีฝายราชอาณาจักรเพ่ือจัดการตามกฎหมายอาญาตอไป 
     
                    ข. คําพิพากษาและคําส่ัง๑๙ 
    การอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟงแลวใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาโจทกไม
มา    แตจําเลยมาก็ใหอานได  และถือวาโจทกไดฟงคําพิพากษาหรือคําส่ังแลว กรณีจําเลยบาง
คนมีประกัน บางคนถูกขังระหวางพิจารณา  และจําเลยคนหน่ึงหลบหนี  ศาลจะไมอานคํา
พิพากษาใหจําเลยท่ีมิไดหลบหนีและโจทกฟงทันที  แตจะเลื่อนการอานคําพิพากษาออกไปแลว
ออกหมายจับจําเลยท่ีหลบหนีกอน  หากพน ๑ เดือนแลวยังจับไมได  ศาลจะอานคําพิพากษาให
โจทกและจําเลยที่มาศาลฟง  เม่ือมีการเล่ือนคําพิพากษาออกไป  แตจําเลยที่ถูกขังจะถูกปลอย 
ศาลมีอํานาจปลอยช่ัวคราวระหวางรอการอานคําพิพากษาหรือคําส่ัง   แตตองไมใหคู
ความสามารถคาดเดาคําพิพากษาไดวาจะออกมาในรูปแบบใด   
    ถาศาลเห็นวาจําเลยมิไดกระทําผิดก็ดี  การกระทําของจําเลยไมเปนความผิดก็ดี  คดี
ความขาดอายุความก็ดี  มีเหตุตามกฎหมายท่ีจําเลยไมควรตองรับโทษก็ดี  ใหศาลยกฟองโจทก
ปลอยจําเลยไป  แตศาลจะส่ังขังจําเลยไวหรือปลอยช่ัวคราวระหวางคดียังไมถึงท่ีสุดก็ได 
    เมื่อศาลเห็นวาจําเลยไดกระทําผิด และไมมีการยกเวนโทษตามกฎหมายใหศาล
ลงโทษแกจําเลยตามความผิด  แตเมื่อเห็นสมควรศาลจะปลอยจําเลยช่ัวคราวระหวางคดียังไมถึง
ท่ีสุดก็ได 
    ถาเห็นวาจําเลยมิไดกระทําผิดตามฟองของโจทก โดยพิจารณาจากทางนําสืบของ
โจทกจําเลย และพิเคราะหพยานหลักฐานแลวจึงพิพากษายกฟองโจทก หรือการกระทําของ
จําเลยไมเปนความผิดเชนการกระทําของจําเลยเปนการปองกันตัวพอสมควรจึงพิพากษายกฟอง
โจทก  ศาลจึงพิพากษายกฟองโจทกปลอยจําเลยพนขอหาไปหรือจะส่ังขังจําเลยไวหรือปลอย
ช่ัวคราว ในระหวางระยะอุทธรณก็ได 
    แตถาศาลเห็นวาจําเลยไดกระทําผิด เชน  ปลนทรัพย ชิงทรัพย  ฆาผูอื่นจริง  โดย
พิเคราะหจากพยานหลักฐานแลวหรือการกระทําของจําเลยไมมีเหตุยกเวนโทษ ศาลจึงมีคํา
พิพากษาลงโทษจําเลยตามความผิด  เชน  ประหารชีวิต  จําคุก  ปรับ  หรือท้ังจําท้ังปรับ  

                                                 
    ๑๙ สัก กอแสงเรือง,  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, ,  (กรุงเทพมหานคร : เจริญกิจ, 

๒๕๕๐), หนา ๑๓๐. 
 



 
 

๑๐๖

อยางไรก็ดี  เม่ือจําเลยถูกจําคุกตามหมายจําคุกแลว  จําเลยก็ยังมีสิทธิรองขอใหปลอยชั่วคราวใน
ระหวางอุทธรณฎีกาได 
    รวมท้ังคําพิพากษาหรือคําส่ังซ่ึงไดอานในศาลโดยเปดเผยแลวยอมมีผลบังคับ
ในทันที  ซ่ึงคูความหรือผูมีประโยชนเก่ียวของยอมขอคัดสําเนาคําพิพากษาไปได  
 
                แผนภูมิท่ี ๓ ตารางเปรียบเทียบความเหมือนและความแตกตางระหวางกฎนิคหกรรม
ของมหาเถรสมาคมกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
 

         กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฯ    ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

 ๑. องคประกอบของการฟอง 
๑.๑ ผูย่ืนฟอง 
      ไดแก ผูมีสวนไดเสีย ผูเสียหาย 

 ผูกลาวหา ผูแจงความผิด 
      ๑.๒ ผูพิจารณาเบื้องตน 
            ไดแก เจาอาวาสหรือ เจาคณะปกครอง 
             ชั้นตน 
      ๑.๓ องคคณะผูพิจารณา 

 องคคณะผูพิจารณาชั้นตน องคคณะ 
 ผูพิจารณาช้ันอุทธรณ และองคคณะ 
 ผูพิจารณาช้ันฎีกา 

 ๑. องคประกอบของการฟอง 
      ๑.๑ ผูย่ืนฟอง 
            ไดแก ผูเสียหาย พนักงานอัยการ 

 
๑.๒ ผูพิจารณาเบ้ืองตน 
       ไดแก ผูพิพากษาศาลชั้นตน 
 

       ๑.๓ องคคณะผูพิพากษา 
  องคคณะผูพิพากษาช้ันตน องคคณะ 
  ผูพิพากษาช้ันอุทธรณ และองคคณะ 

         ผูพิพากษาชั้นฎีกา 
 

 ๒. ข้ันตอนไตสวนมูลฟองและพิจารณา 
      ๒.๑ ตรวจดูคําฟอง 
             ผูพิจารณาตรวจดูคําฟอง แลวมีคําส่ัง
รับฟองหรือไมรับฟอง 
     ๒.๒ หากรับฟอง 
             ใ ห มี ก า ร ใ ต ส ว น มู ล ฟ อ ง จ า ก
พยานหลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมี
ความผิดหรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย 

๒. ข้ันตอนการไตสวนมูลฟองและพิจารณา 
      ๒.๑ ตรวจดูคําฟอง 
             ผูพิพากษาตรวจดูคําฟอง แลวมีคําส่ัง
รับฟองหรือไมรับฟอง 
       ๒.๒ หากรับฟอง 
                ๑. ผูฟองเปนอัยการ ไมตองมีการใต 
สวน  โดย ให สื บพย านจ า กพย านห ลั ก  
ฐาน  วาการกระทําของจํ า เลยมีความผิด  
หรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย  



 
 

๑๐๗

         กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฯ     ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

วิธีปฏิบัติในการไตสวนมูลฟอง  ดังน้ี 
      (ก)  การไตสวนมูลฟองใหกระทําเปนการ
ลับ 
      (ข)  หามมิใหบุคคลผูไมมีสวนเก่ียวของ
เขาไปในบริเวณท่ีทําการไตสวน 
 

                 ๒. ผูฟองไมเปนอัยการ ตองมีการ
ใต สวน ถามีมูล จึงใหสืบพยานจากพยาน  
ห ลั ก ฐ า น  ว า ก า ร ก ร ะ ทํ า ข อ ง จํ า เ ล ย มี  
ความผิดหรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย      
 
 

๓. ประเภทของพยานหลักฐาน 
    พยานหลักฐานแบงออกเปน ๔ ประเภท
ดังน้ี 
     ๑. พยานบุคคล 
     ๒. พยานเอกสาร 
     ๓. พยานวัตถุ 
     ๔ พยานผูเช่ียวชาญ 
     ผูพิจารณาไมมีอํานาจออกหมายเรียกพยาน
ตางๆ ได 

๓. ประเภทของพยานหลักฐาน 
    พยานหลักฐานแบงออกเปน ๔ ประเภท
ดังน้ี 
     ๑. พยานบุคคล 
     ๒. พยานเอกสาร 
     ๓. พยานวัตถุ 
     ๔ พยานผูเชี่ยวชาญ 
     ผูพิพากษามีอํานาจออกหมายเรียกพยาน
ตางๆ ได 

๔. วิธีบังคับตามคําวินิจฉัย 
     เ ม่ือ จํา เลยรูปใดตอง คําวิ นิจ ฉัยให รับ
นิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึงถึงท่ีสุดแลวให
คณะผูพิจารณาซึ่งอานคําวินิจฉัย  แจงผลคํา
วินิจฉัยแกผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูป
น้ันทราบเพ่ือดําเนินการใหเปนไปตามคํา
วินิจฉัยน้ัน    

๔. วิธีบังคับตามคําวินิจฉัย 
     การอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟง
แลวใหคูความลงลายมือช่ือไว    ถาศาลเห็นวา 
จําเลยมิไดกระทําผิดใหศาลยกฟองโจทก
ปลอยจําเลยไป แตหากจําเลยกระทําผิดใหศาล
มีคําพิพากษาลงโทษจําเลยตามความผิดน้ัน 

 
  
 

 
  



 
 

๑๐๘

                    เม่ือไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทกับ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญา ในประเด็นอธิกรณและ
วิธีระงับอธิกรณแลว     พบวามีความเหมือนกันและความแตกตางกัน ๔ ประการคือ  
(๑) กระบวนการฟอง (๒) กระบวนการพิจารณา (๓) กระบวนการพิพากษา (๔) กระบวนการ
ระงับโทษ และในประเด็นกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวย
การลงนิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. 
๒๕๓๕ พบวามีความเหมือนและความแตกตางกัน ๔ ประการคือ (๑) องคประกอบของการ
ฟอง (๒) ขั้นตอนการพิจารณา (๓) ประเภทของพยานหลักฐาน (๔) วิธีบังคับตามคําวินิจฉัย 
สวนรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสงฆและสังคมไทยจะขอ
กลาวโดยละเอียดในบทตอไป 
 
 



 
 

บทท่ี  ๕ 
                                             รูปแบบการลงโทษผูกระทําผดิท่ีเหมาะสมและยุติธรรม 
 

   หลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา แมจะมีขั้นตอนปฎิบัติท่ีซับซอนในการไตสวนมูลฟอง การสืบพยานหลักฐาน 
การออกหมายเรียกพยาน การซักถามคูกรณี การพิจารณาและการพิพากษาท่ีดําเนินการมาจาก
พนักงานสอบสวน ทนายความ พนักงานอัยการ จนทําใหไดมาซ่ึงขอเท็จจริงในการพิจารณา
พิพากษาคดีของทางฝายอาณาจักรตามท่ีไดอธิบายมาแลวในบทขางตนน้ันก็ยังตองมีการแกไข
ปรับปรุงอยูอีกจากกรณีตัวอยางคดีของนางสาวเชอร่ี แอน ดันแคน ท่ีเดิมท่ีศาลชั้นตนไดมีคํา
พิพากษาลงโทษประหารชีวิตผูบริสุทธ์ิที่เปนแพะรับบาปจํานวน ๔ คน ถึงแมอีก ๗ ปตอมาศาลฎีกา
จะพิพากษาวาเปนผูบริสุทธ์ิก็เทียบไมไดเลยกับวิบากกรรมและความสูญเสียท่ีไดรับจากความ
บกพรองของระบบการดําเนินคดีอาญาขางตน ในทางกลับกันอธิกรณและวิธีระงับอธิกรณท่ี 
พระพุทธเจาไดบัญญัติขึ้นมาเพ่ือเปนขอปฏิบัติเพ่ือระงับความขัดแยงและเปนหลักการลงโทษ
ผูกระทําผิดท่ีเกิดขึ้นในสังคมสงฆน้ัน แมมิไดเก่ียวของกับคฤหัสถแตพระองคไมไดตรัสหามวา
หลักการบางอยางน้ันไมสามารถประยุกตรูปแบบไปใชไดกับสังคมคฤหัสถได หลักการน้ีเปน
หลักการท่ีมีการผสมผสานระหวางวิถีโลกกับวิถีธรรมเขาดวยกันเปนหลักการลงโทษผูกระทําผิดท่ี
ทําใหเกิดความยุติธรรมดังท่ีกษัตยลิจฉวีเคยนํามาใชปฏิบัติในสมัยพระองค ซ่ึงเม่ือศึกษาแลวผูวิจัย
พบวารูปแบบหลักการและกระบวนการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมในสมัยปจจุบัน
แบงไดเปน ๒ รูปแบบคือ (๑) รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสงฆ 
(๒) รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย ดังมีรายละเอียดตอไปน้ี 
 
๕.๑  รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสงฆ 

     ๑. สัมมุขาวินัย 
    เปนการจัดการความขัดแยงในท่ีพรอมหนาหรือวิธีระงับตอหนา  เปนการระงับอธิกรณ 

หรือความขัดแยงในมิติตาง ๆ เชน การบาดหมาง และการทะเลาะวิวาทของคูกรณีท่ีอยูพรอมหนา
กันตอหนาสังฆสภา คณะบุคคลสอด คลองไดกับการพิจารณาคดีของศาล ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา  



 
 
 

๑๑๐ 
 

    สําหรับวิธีการท่ีจะใชระงับอธิกรณตามนัยของสัมมุขาวินัยน้ีคูกรณีสามารถท่ีจะเลือกใช
ได ๓ วิธี คือ การตกลงกันเองระหวางคูกรณี คูกรณีสามารถเลือกผูวินิจฉัยเพ่ือดําเนินการไกลเกล่ีย 
และคูกรณีสามารถใชอาํนาจของสังฆสภาพิจารณาตัดสินก็ได 

      (ก) การเจรจาไกลเกล่ียกันเองระหวางคูกรณี กลุมพระภิกษุท่ีนําขอปฏิบัติหรือวิธีการน้ี
ไปจัดการความขัดแยงคือพระภิกษุเมืองโกสัมพี จากการศึกษาพบวา พระธรรมธรไดตระหนักรูวา
น่ันเปนอาบัติ น่ันไมเปนอาบัติหามิได เราตองอาบัติ เราไมตองอาบัติหามิได และการท่ีพระ
วินัยธรพรอมคณะสงฆบางสวนลงอุกเขปนียกรรมยอมจัดไดวา เปนการชอบธรรม และเหมาะสม๑ 
พระธรรมธรไดนําประเด็นน้ีไปปรึกษากับพระภิกษุท่ีประพฤติตามตนเอง และยอมรับความ
ผิดพลาดและขอบกพรองท่ีเกิดขึ้น     หลังจากน้ันกระบวนการเจรจาไกลเกล่ียกันเองจึงเกิดขึ้น เม่ือ
ภิกษุฝายพระธรรมธรเขาไปเจรจากับฝายพระวินัยธรโดยยกเหตุผลข้ึนมาอางวา ทานท้ังหลายความ
บาดหมาง ความทะเลาะ ความแกงแยง ความวิวาท ความแตกแยกแหงสงฆ...ไดมีแลวเพราะเร่ืองใด 
ภิกษุรูปน้ัน... เห็นอาบัติแลว เอาละพวกเราจะทําสังฆสามัคคีเพ่ือระงับเร่ืองน้ัน๒ จะเห็นวา การ
แสดงออกในลักษณะน้ี เปนการสรางทางเลือก หรือนําเสนอทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ( Best Alternative) ท่ี
พระภิกษุฝายพระธรรมธรไดนําเสนอแกฝายพระวินัยธรเพ่ือหาทางออกใหแกขอขัดแยง ดังกลาว
ขางตน เน่ืองจากวาแนวทางการแกปญหาแบบเดิมคือการใชความรุนแรงดวยการดา และทุบตีกัน
น้ันมิใชทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ในการสรางความสมานฉันท ผลสรุปท่ีไดจากการเจรจาไกลเกล่ียกันเอง
แบบ ทวิภาคี ก็คือ ความสมนัยทางความเห็นและความประพฤติ  ของพระภิกษุท้ังสองฝาย ดวยเหตุ
น้ีพระภิกษุฝายพระวินัยธรจึงไดนําผลท่ีไดจากการเจรจาสองฝายไปปรึกษากับพระพุทธเจา 
พระองคทรงเห็นดวยกับปฏิญญาดังกลาว และใหประกาศปฏิญญาท่ีวาดวย สังฆสามัคคี ตอหนา
พระสงฆท้ังมวลท่ีอยูในกรุงโกสัมพีและประกาศใหชาวโกสัมพีไดทราบถึง ความสมานฉันท 
ระหวางพระภิกษุท้ังสองกลุม จุดเดนของวิธีการน้ีคือการท่ีคนท้ังสองกลุมไดตระหนักดวยตัวเอง
เก่ียวกับพิษภัยของความขัดแยงท่ีเกิดข้ึน โดยเฉพาะอยางย่ิงการเลือกแนวทางความรุนแรงเขามา
แกปญหาในเบ้ืองตน แตการแกปญหาในลักษณะดังกลาวกลับพบทางตีบตัน เพราะการใชไฟดับไฟ 
ไฟก็จะลุกลามอยางตอเน่ืองและรวดเร็ว แตเมื่อท้ังคูไดตระหนักวาการดับไฟท่ีถูกตองควรใชนํ้าดับ 
ดวยเหตุน้ีจึงเปนท่ีมาของการหาทางออกในการจัดการความขัดแยง ส่ิงท่ีถือไดวาเปนหัวใจสําคัญ
ของวิธีการน้ีคือการจัดการกับทิฏฐิ และมานะของคูกรณีเพราะเมื่อใดก็ตามที่คูกรณียังมองเห็นวา

                                                        
     ๑ วิ.ม. (ไทย) ๕/๔๗๔/๓๖๘. 
     ๒ วิ.ม. (ไทย) ๕/๔๗๕/๓๖๘. 



 
 
 

๑๑๑ 
 
ตัวเองถูก แตคนอ่ืนผิด ก็จะทําใหบรรยากาศของการเจรจาไกลเกล่ียกันเองเพ่ือหาออกพบกับความ
ลมเหลว ฉะน้ันการท่ีพระภิกษุฝายพระธรรมธร และฝายพระวินัยธรคนพบทางออกในลักษณะน้ี
จุดเริ่มตนจึงอยูท่ีการขามพนหลุมพรางแหงทิฏฐิ และมานะ น่ันเอง 

     (ข) คูกรณีสามารถเลือกผูวินิจฉัยเพ่ือดําเนินการไกลเกล่ีย วิธีน้ีคูกรณีสามารถเลือกผู
วินิจฉัยท่ีคูกรณีมองวามีความนาเชื่อถือ มีความเหมาะสม และเปนธรรม ซ่ึงอาจจะเลือกผูวินิจฉัยท่ี
เปนพระเถระรูปเดียว สองรูป สามรูป หรือเปนมากกวา จนกลายเปนองคคณะก็ได๓ พระเถระ
เหลาน้ันท่ีไดรับเลือกใหเปนผูวินิจฉัยจะวิเคราะหถึงความเปนไปไดวาตนเองพรอมหรือไม มีความ
เช่ียวชาญในอธิกรณดังกลาวหรือไม ถาปรึกษาหารือกันแลวพระเถระมีความมั่นใจในการตัดสิน
อธิกรณดังกลาวจะแจงใหคูกรณีไดทราบวาพวกเราสามารถระงับอธิกรณน้ีไดโดยธรรม โดยวินัย 
และโดยสัตถุศาสน ในขณะเดียวกันเง่ือนไขคือถาพวกทานจักแจงอธิกรณท่ีเกิดขึ้นตามความเปน
จริง...พวกเราจัก (ชวย) ระงับอธิกรณน้ัน แตถาไมแจงตามท่ีเกิดข้ึน... พวกเราจักไม (ชวย) ระงับ
อธิกรณน้ี๔  เม่ือคูกรณีใหคําปฏิญญาแกพระเถระวา ยอมรับ และมอบอธิกรณ หรือช้ีแจงความ
ขัดแยงของคูกรณีท่ีเกิดขึ้นแกพระเถระแลว ข้ันตอนในการจัดการความขัดแยงจึงเกิดขึ้น การวินิจฉัย
อธิกรณของพระเถระที่ไดรับเลือกใหเปนผูวินิจฉัยน้ันตองเปนการวินิจวินิจฉัยท่ีเด็ดขาดและถึงท่ีสุด
ของการใหคําตัดสิน เพราะไมวาผลจะออกมาอยางไร คูกรณีจะตองยอมรับและปฏิบัติตามผลการ
ตัดสินดังกลาวดวย ดังจะเห็นไดจากกรณีท่ีพระภิกษุในกรุงสาวัตถีท่ีเปนคูกรณีกันไดนําอธิกรณท่ี
เกิดข้ึนไปใหพระเถระเปนองคคณะบาง สองรูปบาง สามรูปบางตัดสิน แตเม่ือท้ังคูไมพอใจคํา
ตัดสินจะนําความไปกราบทูลพระพุทธเจา พระองคจึงตรัสวา อธิกรณท่ีพิจารณาแลวเปนอันระงับ
ระงับดีแลว๕ ถาอธิกรณดังกลาวระงับดีแลว หรือไดรับการตัดสินอยางบริสุทธ์ิยุติธรรมแลว 
พระภิกษุรื้อฟนอธิกรณขึ้นมาใหม ภิกษุรูปน้ันตองอาบัติปาจิตตีย๖ ประเด็นปญหาคือคําวา บริสุทธ์ิ
ยุติธรรม หรือ อธิกรณระงับดีแลว คําวาระงับดีแลว ในบริบทน้ีหมายถึงอะไร แลวพระองคเอาอะไร
เปนตัวช้ีวัด ในประเด็นน้ีพระองคไดใชคําวา “สัมมุขาวินัยโดยธรรม” เกณฑท่ีนํามาตัดสินคือ คําวา
ความพรอมหนาน้ัน  หมายถึงตองพรอมหนาดวย ธรรมวาทีบุคคล ธรรมวาทีคณะ และธรรมวาที
สงฆเทาน้ัน จึงเรียกไดวาเปนความพรอมหนาโดยธรรมเพราะหากเปนเชนน้ี การวินิจฉัย หรือ

                                                        
     ๓ วิ.ม. (ไทย) ๕/๒๓๐/๓๔๗. 
     ๔ วิ.ม. (ไทย) ๕/๒๓๐/๓๔๗-๓๔๘. 
     ๕ วิ.ม. (ไทย) ๕/๒๓๕/๓๕๔-๓๕๕. 
     ๖ วิ.ม. (ไทย) ๕/๒๓๐/๓๔๘. 



 
 
 

๑๑๒ 
 
ตัดสินอธิกรณยอมบริสุทธ์ิยุติธรรมดังท่ีพระองคใชคําวาสงบดีแลว  แตหากเปนไปในทิศทาง
ตรงกันขาม พระพุทธเจาอนุญาตให “รื้อคดี” หรือ “รื้ออธิกรณ” หมายถึง“การอุทธรณ” ขึ้นมาเพ่ือ
นําไปสูการตั้งองคคณะตัดสินใหมได โดยไมอาบัติแตประการใด  

     (ค) คูกรณีสามารถนําอธิกรณขึ้นสูสังฆสภาเพ่ือดําเนินการตัดสิน กรณีศึกษาท่ีเก่ียวกับ
การท่ีคูกรณีเกิดความขัดแยงจนนําไปสูการนําอธิกรณขึ้นสูสังฆสภาเพ่ือตัดสิน และวินิจฉัย 
“ความถูกผิด” น้ี สามารถวิเคราะหไดจากกรณีศึกษาใน ๒ กรณีใหญๆ ดวยกันกลาวคือ กรณีขอ
พิพาทท่ีเก่ียวกับพระวินัย และขอพิพาทท่ีเก่ียวกับธรรม 

(๑) ขอพิพาทท่ีเก่ียวกับพระวินัย ประเด็นน้ีสามารถศึกษาไดจากกรณีการทํา
สังคายนาคร้ังท่ี ๒ คูกรณีท่ีมีขอพิพาทกันในเบ้ืองตนคือ “พระยสกากัณฑกบุตร” และ
“กลุมพระภิกษุ วัชชีบุตรแหงเมืองเวสาลี” ประเด็นท่ีนําไปสูขอพิพาทก็คือ “วัตถุ ๑๐ 
ประการ” โดยท่ีพระ ยสกากัณฑกบุตรมองวา “ผิดวินัย” และไดกลาวเตือนประชาชนวา 
“ไมถูกตอง” แตกลุมพระภิกษุวัชชีบุตรมองวา “ไมผิดวินัย” ทานจึงนําประเด็นดังกลาวไป
ปรึกษาหารือกับพระภิกษุชาวเมืองปาเฐยยะ พระสัพพกามี พระสัมภูตสาณวาสี และพระเร
วตะ เปนตน เพ่ือใหพระสงฆไดนําประเด็นขอพิพาทดังกลาวเขาสู “สังฆสภา” เพ่ือวินิจฉัย
และระงับขอพิพาทดังกลาว พระเรวตะเปนผูนําการวินิจฉัยไดขอใหสงฆระงับอธิกรณดวย
การใช “อุพพาหิกวิธี” เพราะกลุมพระสงฆมีขนาดใหญ จึงไดยินเสียงถอยคําของประเด็น
ตางๆ ไมชัดเจน อีกท้ังไมทราบความหมายของถอยคําตาง ๆ เม่ือ “สังฆสภา” อนุญาต ทาน
จึงเริ่มกระบวนการสอบถามประเด็นตางๆ ในคณะอนุกรรมการท่ีไดรับการแตงต้ังจากสงฆ
กลุมใหญ หลังจากน้ันจึงไดนําประเด็นท่ีไดจากการ “สานเสวนา” ในชุดของ
คณะอนุกรรมการ ไปเสนอตอ “สังฆสภา” เพ่ือลง “ฉันทามติ” โดยใชหลักการ  
“อุพพาหิกวิธี” บทสรุปดังกลาวทําใหขอพิพาทระหวางพระยสกากัณฑกบุตร และกลุม
พระภิกษุวัชชีบุตรไดบทสรุปอยางชัดเจน ซ่ึงกระบวนการน้ีเปนการอาศัยชองทางของ 
สังฆสภาเขามามีสวนสําคัญในการตัดสินอธิกรณ 

(๒) ขอพิพาทเก่ียวกับพระธรรม ประเด็นน้ีสามารถศึกษาไดจาก “อลคัททูปม
สูตร”๗ คูกรณีท่ีมีสวนไดสวนเสียโดยตรงคือ “พระอริฏฐะ และพระภิกษุหลายรูป” 
ประเด็นท่ีกอใหเกิดความขัดแยงคือการท่ีพระอริฏฐะมีความเห็นวา “เรารูท่ัวถึงธรรมท่ีพระ
ผูมีพระภาคทรงแสดงแลว จนกระท่ังวาธรรมตามที่พระผูมีพระภาคตรัสวา เปนธรรมกอ

                                                        
    ๗ ม.มู. (ไทย) ๑๒/๒๓๔-๒๔๘/๒๔๕-๒๖๗. 



 
 
 

๑๑๓ 
 

อันตราย  ก็หาสามารถกออันตรายแกผูซองเสพไดจริงไม” พระภิกษุจํานวนมากพยายาม 
“แลกเปล่ียนเรียนรู” และ “นําเสนอขอมูลท่ีเปนจริง” แตก็ไมสามารถท่ีจะทําใหพระอริฏฐะ
คลายจากความคิดเห็นได พระภิกษุท้ังหลายจึงนําประเด็นน้ีไปกราบทูลพระพุทธเจา 
พระองคอาศัยเหตุดังกลาวประชุมสงฆเพ่ือสอบถามประเด็นท่ีเกิดข้ึน ส่ิงท่ีนาสนใจคือ 
วิธีการแกไขอธิกรณในทามกลางสงฆน้ัน พระองคจะพยายามถามพระสงฆท่ีมาประชุมกัน
วา ทุกรูปเขาใจวาอยางไร หลังจากน้ัน จึงตรัสถึงขอเท็จจริงในทามกลางสงฆ และหลังจาก
น้ัน ท่ีประชุมสงฆนําโดยพระพุทธเจาก็ไดลง “นิคหกรรม” แกพระอริฏฐะเหลาน้ีคือ
ตัวอยางท่ีนาสนใจวา เม่ือเกิดขอขัดแยงระหวางคูกรณีท่ีเปนพระภิกษุในกลุมตางๆ แลวไม
สามารถหาทางออกดวยวิธีการเจรจาไกลเกล่ียกันเอง หรือต้ังคณะผูวินิจฉัยขึ้นมาเพ่ือ
พิจารณาอธิกรณ จึงนําประเด็นดังกลาวเขาสู “สังฆสภา” เพ่ือตัดสินอธิกรณตอไป อยางไร
ก็ตาม การนําอธิกรณขึ้นสูศาลสงฆ หรือสังฆสภาน้ัน “สังฆสภา” อาจจะไมวินิจฉัยเองก็ได 
อาจจะเลือกพระภิกษุบางรูปในหมูเพ่ือแยกอธิกรณไปวินิจฉัยตางหาก วิธีการน้ีเรียกวา  
“อุพพาหิกวิธี”๘ เปนการต้ัง “คณะอนุกรรมการ” เพ่ือศึกษาวิเคราะหสืบสวน สอบสวน
ขอมูล หรือพยานตางๆ จนครบถวนแลว จึงนําคดีกลับไปนําเสนอตอสังฆสภา เพ่ือใหสงฆ
ลงมติอีกครั้งหน่ึง ดังจะเห็นไดจากกรณีของการทําสังคายนาคร้ังท่ีสองท่ีพระเรวตะได
ขอใหสงฆอนุญาตวิธีการดังกลาว ดวยเหตุผลวาไมสะดวกในการวินิจฉัยเพราะเกิดความ
พลุกพลาน เสียงดัง เปนตน แตผูวิจัยมองวา การทําดังกลาวจะทําใหเกิดการคลองตัวในการ
พิจารณามากย่ิงขึ้นประเด็นท่ีนาสนใจก็คือ การท่ีพระภิกษุจะรวมอยูในองคคณะดังกลาว
น้ันตองประกอบไปดวย คุณสมบัติ ๑๐ ประการ คือ 

(๑) เปนผูมีศีล 
(๒) เปนพหูสูต 
(๓) เปนผูทรงปาติโมกข 
(๔) เปนผูตั้งม่ันในพระธรรมวินัย ไมคลอนแคลน 

                                                        
    ๘ อุพพาหิกวิธี คือ วิธีระงับวิวาทธิกรณ ในกรณีที่ประชุมสงฆมีความไมสะดวกดวยเหตุบางประการ 

สงฆจึงเลือกภิกษุบางรูปในท่ีประชุมนั้น ตั้งเป นคณะแลวมอบเรื่องใหนําไปวินิจฉัย  วิ.จู. (ไทย) ๖/๒๓๑-๒๓๓/
๓๔๙/๓๕๒. 
 



 
 
 

๑๑๔ 
 

(๕) เปนผูอาจชี้แจงใหคูตอสูในอธิกรณยินยอม เขาใจ เพง เห็น 
เล่ือมใส 

(๖) เปนผูฉลาดเพ่ือยังอธิกรณอันเกิดขึ้นใหระงับ 
(๗) รูอธิกรณ 
(๘) รูเหตุเกิดอธิกรณ 
(๙) รูความระงับอธิกรณ 
(๑๐) รูทางระงับอธิกรณ 

อยางไรก็ตาม เมื่อเขาสูกระบวนการพิจารณาเพ่ือวินิจฉัยอธิกรณ หากพระภิกษุรูป
ใดรูปหน่ึงซึ่งไดรับการแตงต้ังจาก “สังฆสภา” ไมมีความเชี่ยวชาญ หรือแมนยําในส่ิงท่ี
ตัวเองตัดสินอันอาจจะกอใหเกิดการพิจารณาท่ีผิดพลาดได พระสงฆท่ีอยูในองคคณะ
อาจจะขอใหถอนออกจากคณะผูพิจารณาได 

 
     ส่ิงสําคัญคือ การลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทท่ีจะกลาวตอไปน้ัน จะตองมี 

“สัมมุขาวินัย” อยูรวมดวยเสมอ สอดรับกับประเด็นท่ีพระพุทธเจาทรงยํ้าวา “หามพระสงฆระงับ
ความขัดแยงลับหลัง” หรือ “ลงโทษลับหลัง” 

 

   ๒. สติวินัย 
    ตนกําเนิดของการให “สติวินัย” น้ี เกิดจากการท่ีพระเมตติยะ และพระภุมมชกะซ่ึงเปน

พระบวชใหมเขาใจผิดคิดวาพระทัพพมัลลบุตรซ่ึงไดรับการแตงต้ังจากสงฆใหเปนผูจัดแจง
เสนาสนะ (เสนาสนปญญาปกะ) จัดกิจนิมนต (ภัตตุทเทสกะ) กล่ันแกลง และใสรายจนทําใหเศรษฐี
ถวายปลายขาว และนํ้าผักดองอันเปนอาหารท่ีไมประณีต และตนเองไมชอบ ไดขอรองใหเมตติยา
ภิกษุณีใสรายวาถูกพระมัลลทัพพบุตรขมขืน” พระภิกษุท้ังสองรูปพรอมดวยเมตติยาภิกษุณีนํา
ประเด็นน้ีไปฟองพระพุทธเจา พระองคจึงส่ังใหประชุมสงฆท้ังหมดเพ่ือพิจารณาตัดสินอธิกรณ
ดังกลาว การพิจารณาอธิกรณน้ี พระทัพพมัลลบุตรใหการวา “ขาพระองคไมรูจักการเสพเมถุนแม
ในความฝน ไมจําตองกลาวถึงเมื่อตอนตื่นอยู” ดวยเหตุดังกลาว พระพุทธเจาจึงไดตัดสินใหเมตติยา
ภิกษุณีสึก และส่ังใหลงโทษนิคหกรรมแกพระเมตติยะและภุมมชกะท้ังสองรูปในขอหาโจท
พระภิกษุรูปอื่นโดยไมมีมูล หลังจากน้ัน พระสงฆจึงให “สติวินัย” ตามพระดํารัสของพระพุทธเจา 
โดยใหพระทัพพมัลลบุตรเขาไปหาสงฆและแจงแกสงฆเปนจํานวน ๓ คร้ังวา ทานไมไดกระทําผิด
ตามขอกลาวหาของโจทก พระสงฆใน “สังฆสภา” ไดรวมกันประกาศคืนความชอบธรรมโดยการ 



 
 
 

๑๑๕ 
 
ประกาศใน “สังฆสภา” เปนจํานวน ๓ คร้ังวา พระทัพพมัลลบุตรถึงความไพบูลยดวยสติไมไดผิด
ตามขอกลาวหาของโจทกแตประการใด  

    ประเด็นท่ีนาสนใจในการระงับอธิกรณดวย “สติวินัย” ก็คือ “สังฆสภา” สามารถใชวิธีน้ี
แกพระขีณาสพเทาน้ัน ไมสามารถท่ีจะใหแกพระภิกษุรูปอื่น ๆ ได เหตุผลสําคัญคือพระอรหันตไม
อยูในฐานะท่ีจําเลยจะไปลวงละเมิด และหากมีการฟองรอง หรือกลาวหาอีกก็ไมจําเปนท่ีจะนํา
อธิกรณดังกลาวมาสู “สังฆสภา” อีก 

 
     ๓. อมูฬหวินัย 
    ท่ีมาของการยกประโยชนใหแกจําเลยน้ัน มีจุดเริ่มตนจากการท่ีพระภิกษุกลุมหน่ึงไดจะ

โจท “พระคัคคะ”๙ ในชวงเวลาท่ีทานเปนบา แตทานพยายามช้ีแจงวา “การประพฤติละเมิดส่ิงท่ีไม
สมควรแกสมณะเปนอาจิณมากมาย ท้ังท่ีกลาวดวยวาจา และพยายามทําดวยกาย” น้ัน เปนส่ิงท่ีทาน 
“ระลึกอาบัติเหลาน้ันไมได” เพราะ “ทานมีอาการเปนบาจึงไดทําส่ิงตาง ๆเหลาน้ัน” เม่ือพระสงฆ
นําประเด็นดังกลาวไปปรึกษาพระพุทธเจา พระองคทรงตําหนิกลุมพระภิกษุท่ีพากันโจทพระคัคคะ 
หลังจากน้ัน พระองคจึงจัดการความขัดแยงดวย “อมูฬหวินัย” โดยพระคัคคะเขาไปประกาศ
ทามกลางสงฆวาเก่ียวกับประเด็นตาง ๆ ที่เกิดขึ้น และขอใหสงฆไดยกประโยชนแกทานในฐานะท่ี
ผิดวินัยเพราะทานเปนบา พระสงฆท้ังหมดใน “สังฆสภา” จึงประกาศยกประโยชนใหแกจําเลย ๓ 
คร้ัง ทามกลางสงฆวา “พระคัคคะไมเปนอาบัติเพราะทานตองอาบัติในขณะเปนบา” 
 

    ๔. ปฏิญญาตกรณะ 
    กระบวนการระงับอธิกรณในกรณีเม่ือพระภิกษุผูถูกกลาวหายอมรับวาตัวเองไดกระทํา

ผิดตามท่ีถูกกลาวหา๑๐ หมายความวา การระงับอธิกรณตามคํารับของจําเลยในประเด็นน้ีอาจแยก
ออก ๒ กรณีคือ (ก) การท่ีพระภิกษุรูปใดรูปหน่ึง ระลึกไดวาวา ตัวเองตอง “ลหุกาบัติ” ขอใดขอ
หน่ึง จึงไดเขาไปหาสงฆแลวขอปลงอาบัติ ซ่ึงคําวา “สงฆ” ในบริบทน้ี หมายถึง “ปุคคลสัมมุขตา” 
กลาวคือ “ผูแสดงอาบัติ และผูรับอยูพรอมหนากัน” ดังท่ีพระอรรกถาจารยไดกลาววา “ทานขอรับ 
ผมตองอาบัติชื่อน้ี ดังน้ี และวา ขอรับผมเห็นอาบัติ” ขอน้ีก็จัดไดวาเปนการระงับอธิกรณตามท่ี
พระภิกษุไดรับสารภาพขอท่ี ๑ (ข) กรณีท่ีพระภิกษุรูปใดรูปหน่ึงตองอาบัติและจําไมได หรือไมรูวา

                                                        
      ๙  วิ.จู. (บาลี) ๖/๑๙๙/๓๑๔-๓๑๕. 
     ๑๐ วิ.จู. (บาลี) ๖/๑๙๖-๑๙๙/๓๐๙-๓๐๕. 



 
 
 

๑๑๖ 
 
ตัวเองเปนอาบัติ จึงถูกโจทวาตองอาบัติขอใดขอหน่ึง และพระภิกษุรูปท่ีตองอาบัติยอมรับวาตัวเอง
ตองอาบัติตามท่ีถูกโจทจริง พระสงฆจึงไดปรับอาบัติตามท่ีเธอยอมรับ ถาหากเปนอาบัติหนัก สงฆ
จะใหพระภิกษุรูปน้ันไปอยูปริวาสกรรม และหากตองอาบัติเบาสงฆจะใหปลงอาบัติ อธิกรณจึง
ระงับไป ดังท่ีพระอรรกถาจารยไดกลาววา “การขออยูปริวาส เปนตน ในอาบัติสังฆาทิเสส และการ
ใหปริวาสเปนตนตามคํารับสารภาพ” ขอน้ีจัดไดวาเปนการระงับอธิกรณตามท่ีพระภิกษุไดรับ
สารภาพขอท่ี  ๒ พระภิกษุฉัพพัคคียไดพากันลงตัชชนียธรรม นิยสกรรม ปพพาชนียกรรม ปฏิ
สารณียกรรม และอุกเขปนียกรรมแกภิกษุ “ท่ียังมิไดรับสารภาพ” ทําใหภิกษุกลุมหน่ึงท่ียึดมั่นใน
ความยุติธรรมมีความเห็นวาการกระทําดังกลาว “ไมไดรับความเปนธรรม” จึงนําประเด็นน้ีไป
ปรึกษากับพระพุทธเจา พระองคทรงเห็นดวย และทรงช้ีวา “การกระทําของโมฆบุรุษเหลาน้ัน ไม
สมควร ไมคลอยตาม ไมเหมาะ ไมใชกิจสมณะ ใชไมได ไมควรทําเลย” ฉะน้ัน“ภิกษุไมพึงลงตัชชนี
ยกรรม... แกภิกษุท้ังหลายผูท่ียังไมไดรับสารภาพ รูปใดลง ตองอาบัติทุกกฎ” อยางไรก็ตาม 
พระพุทธเจาทรงชี้วา การระงับดวยวิธีปฏิญญาตกรณะขาดความชอบธรรม หากพระภิกษุรูปใดรูป
หน่ึงถูกโจทดวยอาบัติขอใดขอหน่ึงแลวไมยอมรับในขอท่ีถูกโจทและไปยอมรับในขออื่น ๆ ท่ีสงฆ 
หรือพระภิกษุไมไดโจท  ฉะน้ัน สาระสําคัญก็คือหากพระภิกษุท่ีถูกโจท รับวาเปนอาบัติตามท่ีถูก
โจทในขอใด ก็ใหปรับอาบัติตามท่ีรับเทาน้ัน จะปรับอาบัตินอกเหนือจากน้ันไมได เพราะจะขาด
ความชอบธรรมในวิธีระงับอธิกรณในขอน้ี  

 
   ๕. เยภุยยสิกา 
   คําวา “เยภุยยสิกา” หมายถึง “การกระทํากรรมโดยเสียงขางมาก” การนิยามในลักษณะน้ี

ทําใหเกิดคําถามวา “เสียงขางมาก” หมายถึงใคร และมีเทาไร จึงจะเรียกวา “มาก” พระอรรกถาจารย
ไดอธิบายคําวา “เสียงขางมาก” เอาไว ๒ แหงดวยกัน เน่ืองจากเกรงวาจะทําใหการตีความประเด็น
ดังกลาวคลาดเคล่ือนจาก “พุทธพจน” โดยช้ีใหเห็นวา“เสียงขางมาก” ในบริบทน้ี หมายถึงตองเปน
พวกที่เปน “ธรรมวาที” เทาน้ัน หากมี “อธรรมวาที” มากกวา ไมจัดเปน “เสียงขางมาก” ในบริบทน้ี 
ดังคํายืนยันวา “ธรรมวาทีบุคคลแหงการกระทําใดใด เปนผูมากกวา การกระทําน้ันจึงช่ือวา เสียง
ขางมาก” (เยภุยยสิกา) คําถามท่ีวา “มีจํานวนเทาใด จึงจะจัดไดวา เสียงขางมาก หรือมากกวา" น้ัน 
ทานอธิบายวา “ภิกษุผูเปนธรรมวาทีเกินแมเพียงรูปเดียว ก็จัดเปนฝายมากกวาได ก็จะตองกลาว
อะไรถึง ๒-๓ รูปเลา” ฉะน้ัน คําวา “มาก” ในบริบทน้ีจึงไมไดมุงไปท่ี “ปริมาณ” หากแตให
ความสําคัญอยูท่ี “คุณภาพ” ของจํานวน ซึ่งเปนประเด็นท่ีนาสนใจมาก การตีความในลักษณะน้ี
สอดรับกับพระพุทธเจาดังท่ีผูวิจัยจะนําเสนอในลําดับตอไป “ท่ีมา” ของการระงับอธิกรณดวย “วิธี



 
 
 

๑๑๗ 
 
เยภุยยสิกา” น้ี เกิดขึ้นจากการท่ี “พระภิกษุสองกลุม บาดหมาง ทะเลาะวิวาทกัน ในทามกลางสงฆ 
กลาวเสียดสีกันดวยหอกคือปาก”๑๑ ซ่ึงการทะเลาะวิวาทกันดังกลาวทําใหไมสามารถหาบทสรุป
เก่ียวกับ “อธิกรณ” ได พระองคจึงนําเสนอวิธีระงับอธิกรณในกรณีขั้นตน “สังฆสภา” ตอง
ดําเนินการแตงต้ัง พระภิกษุท่ีเพียบพรอมดวยคุณสมบัติตอไปน้ีคือ (๑) ไมลําเอียงเพราะชอบ (๒) 
ไมลําเอียงเพราะชัง (๓) ไมลําเอียงเพราะหลง (๔) ไมลําเอียงเพราะกลัว (๕) รูจักสลากท่ีจับแลว 
และยังไมไดจับ การแตงตั้งน้ันตองไดรับ “ฉันทานุมัติ” จาก “สังฆสภา” ซ่ึงส่ิงท่ีจะช้ีวัดวาสังฆสภา
ยอมรับหรือเห็นดวยหรือไม ตองประประเมินจาก “ความเงียบ” เปนเกณฑ ถาทุกรูปเงียบยอมถือได
วาเปนผานมติดังกลาวขอสังเกตท่ีนาสนใจอีกประการหน่ึงก็คือ กระบวนการในการโหวตน้ัน จะถือ
วา“เปนมติของสังฆสภา”๑๒ ไมได หาก “อธิกรณ” ท่ีนําไปสูการจับสลาก หรือการโหวตน้ัน
ประกอบไปดวยประเด็นตางๆ ดังตอไปน้ี 

(๑) อธิกรณเปนเรื่องเล็กนอย 
    (๒) ไมลุกลามไปไกล 

(๓) ภิกษุพวกน้ันระลึกไมไดเอง และพวกอ่ืนก็ใหระลึกไมได 
(๔) รูวา อธรรมวาทีมากกวา 
(๕) รูวา ไฉนอธรรมวาทีมีมากกวา 
(๖) รูวา สงฆจักแตกกัน 
(๗) รูวา ไฉนสงฆพึงแตกกัน 
(๘) อธรรมวาทีภิกษุจับสลากโดยไมชอบธรรม 
(๙) อธรรมวาทีภิกษุแบงพวกกันจับ 
(๑๐) ไมจับตามความเห็น 

   หากการจับสลากน้ันมีองคประกอบเหลาน้ีอยูในขณะมีการตัดสินอธิกรณกระบวนการ
ท้ังหมดยอมจัดไดวาเปน “โมฆะ” จัดไดวาเปน “การจับสลากที่ไมชอบธรรม” ในทันที ฉะน้ัน จึง
ควรจัดใหมีกระบวนการในการสรรหาคณะกรรมการกลาง และดําเนินการจับสลากใหมอีกคร้ัง เม่ือ 
“สังฆสภา” ไดดําเนินการจับสลากในทิศทางตรงขามกับส่ิงท่ีไดนําเสนอมาแลวน้ัน ยอมจักถือวา
การจับสลากดังกลาวน้ันเปน “การจับสลากที่ชอบธรรม” อธิกรณจึงไดช่ือวา “ยุติ” คําวา “จับสลาก” 
ในบริบทน้ี พระพุทธเจาทรงใหดําเนินการจัดการใน ๓ วิธีการดวยกัน กลาวคือ (๑) ปกปด (๒) 

                                                        
    ๑๑ ว.ิจ.ู (บาลี) ๖/๒๐๒/๓๑๙. 
    ๑๒ วิ.จู. (บาลี) ๖/๒๓๕/๒๖๒-๓๖๓. 



 
 
 

๑๑๘ 
 
กระซิบบอก และ (๓) เปดเผย ตามความยินยอมของคูกรณี  ท้ัง ๓ วิธีการน้ี วิธีท่ี ๑ และ ๒ 
พระพุทธเจาแนะนําใหใชในกรณีท่ี “สังฆสภา” น้ัน มี “อธรรมวาที” มากกวา สวนกรณีท่ี ๓ น้ันให
ใชในกรณีท่ีมี “ธรรมวาทีภิกษุ” มากกวา ซ่ึงพระอรรถกถาจารยไดสนับสนุนประเด็นดังกลาววา 
“ในบริษัทท่ีหนาแนนดวยพวกอลัชชีพึงทําการจับสลากอยางปกปด ในบริษัทท่ีหนาแนนดวยพวก
ลัชชี พึงทําการจับสลากอยางเปดเผย และในบริษัทท่ีหนาแนนดวยภิกษุพาล พึงทําการจับสลาก
อยางกระซิบท่ีหู” ขอสังเกตท่ีนาสนใจเก่ียวกับ “กลยุทธแบบขาว” ของพระอรรถกถาจารยน้ัน ผูวิจัย
ไมคอย “ติดใจ” ในประเด็นท่ี ๒ อันเปนประเด็นท่ีวาดวยกรณีท่ีมีลัชชีมากกวา แตส่ิงท่ีควรตั้ง
ขอสังเกตและวิเคราะหคือ ประเด็นท่ี ๑ และประเด็นท่ี ๓ วา เพราะเหตุไร จึงตองจําแนกบุคคล
ดังกลาวกับวิธีการท่ีใชในการจับสลาก ประเด็นท่ีวาดวยการ “ปกปด” ในขณะท่ี “สังฆสภา” มี
จํานวนของ “อธรรมวาที” มากกวาน้ัน จากการศึกษาพบวา เปนการเล็งผลในเบ้ืองตนแลววา ถา
ดําเนินการอยางเปดเผยน้ัน ความพายแพยอมมีแก “ธรรมวาที” ฉะน้ัน การทําอยางปกปดยอมจะทํา
ให “ธรรมวาที” ไดชองทางในการหาขออางเพ่ือทําใหผลของการลงมติพลิกกลับได ใน
ขณะเดียวกัน “ธรรมวาที” อาจหาชองทางเพื่อ “ลมกระดาน” ของการประชุมไปเลยหากทําใหผล
ของการลงมติน้ัน  คําวา “เตสํ สฺญตฺติยา” ในบริบทน้ี หมายถึง การท่ีธรรมวาทีไดชี้ใหเห็นถึง
วิธีการในการจับสลากวานาจะเปนทางเลือกอีกดานหน่ึงท่ีคูกรณีสามารถหาทางออกได หากคูกรณี
เห็นความสําคัญ และยินยอมเขาสูกระบวนการจับสลากทั้งสามวิธีน้ัน ก็ใหสงฆดําเนินการ แตส่ิงท่ี
นาสนใจก็คือ ประเด็นน้ีไมไดหมายความวา “คูกรณีไมสามารถท่ีจะเปนคนเลือกวิธีการใดวิธีการ
หน่ึงในสามวิธีของการจับสากดวยตัวเองได” เพราะอาจจะทําใหกระบวนการท่ีวาดวย “การจับ
สลากไมชอบธรรมเกิดข้ึน” จะเห็นวาพระอรรถกถาจารยพยายามจะอุดชองโหวของคําน้ีดวยการ
นิยามคําวา “สฺญตฺติยา” ใหมวา“ หมายถึง สฺญาปนตฺถาย แปลวา เราอนุญาตการจับสลาก ๓ วิธี 
เพ่ือตองการใหภิกษุเหลาน้ันยินยอม” หมายถึงการยินยอมใชกระบวนการจับสลากเพ่ือหาทางออก
รวมกัน ตองทําใหฝาย “อธรรมวาที” มีชัย เชน การอางวา วันน้ีเวลาไมเหมาะ เปนตน แลวแสวงหา
แนวรวมท่ีเปน “ธรรมวาที” ตอไป  

    ผูวิจัยใครตั้งขอสังเกตวา การกระทําในลักษณะน้ี อาจทําใหฝาย “อธรรมวาที” จับพิรุธ
และตั้งขอสังเกตไดเชนเดียวกันวาการกระทําเชนน้ีมีวาระซอนเรนหรือไม หากการณเปนเชนท่ี 
“อธรรมวาที” ต้ังขอสังเกต อาจจะทําใหไมเขารวมประชุมในครั้งถัดไปก็ได เพราะ“อธรรมวาที” ก็
ตระหนักไดเชนกันวา “ผลการลงมติ” จะออกมาในรูปแบบใด ฉะน้ัน จะเห็นวา “ไมมีผูใด” รวม
โหวตท้ัง ๆ ท่ีตัวเองรูแลววาจะตองแพ ในขณะเดียวกัน หากสงฆสวนมากลงมติกันวา “จะขอใหมี
การจับสลากอยางเปดเผย” และโดยเฉพาะอยางย่ิง สงฆสวนมากคืออธรรมวาทีสงฆ หรือบุคคลเลา 



 
 
 

๑๑๙ 
 
สังฆสภาซ่ึงนําโดยพระภิกษุท่ีอาจจะไดชื่อวาเปน “ธรรมวาที” จะทําอยางไร จะปฏิเสธตรง ๆ หรือ
จะยอมรับมติดังกลาว จากการวิเคราะหตามท่ีปรากฏในเบ้ืองตนน้ัน เปนไปไมไดท่ี “ธรรมวาที” จะ
ยอมรับขอเสนอดังกลาว แตถาหากวา “ปฏิเสธ” ขอเสนอของอธรรมวาที คําถามก็คืออธรรมวาทีจะ
ยอมรับไดหรือไม และอาจจะทําใหเกิดการตั้งคําถามไดวา มีวาระแอบแฝงหรือไม หรืออาจจะทําให
ไมไดรับความรวมมือจากท่ีประชุมจนนําไปสูการลมเหลวก็ได ซ่ึงคําถามเหลาน้ีเปนคําถามซ่ึง
บุคคลท่ีไดชื่อวาเปน“ธรรมวาที” จะตองตอบ ถาไมเชนน้ีการประชุมเพ่ือหาขอสรุปก็เกิดขึ้นไมได 

    ประเด็นท่ีวาดวยการ “กระซิบท่ีหู” ท่ีตองใชกับ “พระภิกษุท่ีเปนพาล” น้ันหมายความวา
อยางไร พระอรรถกถาจารยแนะนําวา กรณีท่ีพระสังฆเถระจะจับสลากเพ่ือเลือกฝาย “อธรรมวาที” 
ควรท่ีจะกระซิบท่ีหูทานวา ทานเปนผูแกเจริญวัย การจับเชนน้ันไมควรแกทาน ทานควรจับธรรม
วาทีสลาก” หากจะวิเคราะหตามนัยน้ีจะพบวา การกระทําดังกลาวเปนการมุงหวังชัยชนะแก “ธรรม
วาที” เชนเดียวกัน แตผูวิจัยมองวา เปาหมายของการกระซิบท่ีหูน้ัน นาจะมุงหมายในกรณีท่ี
พระภิกษุบางรูปจับสลากโดย “ไรจุดยืน” อันเปนการจับตาม “พวกมาก” เมื่อสังเกตวา เลือกใคร
มากกวาจะเลือกคนน้ัน ซ่ึงการขาดวิจารณญาณดังกลาวอาจมีผลตอการแพ หรือชนะของฝายใดฝาย
หน่ึงได ฉะน้ัน เพ่ือปดชองทางดังกลาว ธรรมวาทีจึงนําวิธีการจับสลากแบบ “กระซิบท่ีหู” มาเปน
กลยุทธเพ่ือเอาชนะพวกอธรรมวาที อยางไรก็ตาม ไมวาพระพุทธเจา หรือพระอรรถกถาจารยจะ
นําเสนอกลยุทธท่ีวาดวยการจับสลากเอาไวอยางไรก็ตาม แต “องคประกอบ” หรือ “เง่ือนไข” ท่ี
พระพุทธเจาไดวางกรอบเอาไวเพ่ือใชในการระงับอธิกรณในประเด็นท่ีวาดวย “เสียงขางมาก” หรือ 
“สลากขางมาก” น้ี จึงไดรับการตีกรอบเอาไวอยางรัดกุม เพ่ือหวังผลในแงของความบริสุทธ์ิ และ
ยุติธรรมท่ีจะเกิดข้ึนในหมูสงฆ อันจะทําใหหมูสงฆ และหมูชนอุดมไปดวยความผาสุกบนฐาน
ความสันติภายใน และภายนอกดวย 
 
    ๖. ตัสสปาปยสิกา 

   คําวา “ตัสสปาปยสิกา” หมายถึง “กรรมท่ีสงฆจะพึงทําแกบุคคลท่ีเลวทราม โดยความ
เปนคนบาปหนา”๑๓ ประเด็นท่ีนาสนใจคือ คําวา “เลวทราม” หรือ “คนบาปหนา” มีอะไรเปน 
“เกณฑ” หรือ “ตัวชี้วัด” ถึงพฤติกรรมดังกลาวพระพุทธเจาไดใหคํานิยามเก่ียวประเด็นดังกลาว
เอาไว ๓ ประการดวยกัน      กลาวคือ๑๔ (๑) เปนผูไมสะอาด (๒) เปนอลัชชี๑๕ (๓) เปนผูถูกโจท แต

                                                        
    ๑๓ วิ.จู.  (บาลี) ๖/๒๓๕/๒๖๒-๓๖๓. 
    ๑๔ วิ.จ.ู  (บาลี) ๓/๒๐๗/๒๙๔. 



 
 
 

๑๒๐ 
 
ไมยอมรับ เม่ือสงฆไดพิจารณาตัดสินแลวลงมติวา “ผิดตามขอกลาวหา”๑๖ คุณสมบัติดังกลาวน้ี 
พระภิกษุจึงไดชื่อวา “เปนคนเลวทราม และบาปหนา” ซ่ึงเปนบุคคลท่ี “สังฆสภา” พึงลงตัสสปาปย
สิกกรรม อยางไรก็ตาม สังฆสภาสามารถลงตัสสปาปยสิกกรรมแกบุคคลตอไปน้ีดวยก็ได เชน
พระภิกษุท่ีชอบกอความบาดหมาง ทะเลาะ วิวาท สรางความอ้ือฉาว และกออธิกรณในหมูสงฆ รวม
ไปถึงพระภิกษุท่ีชอบติเตียนพระรัตนตรัย เปนตนการระงับอธิกรณในลักษณะน้ีผูวิจัยมองวา เปน
การทั้ง “การปองกัน” “การปองปราม” และ “การปราบปราม” พระภิกษุบางรูปท่ีจะกออธิกรณ 
กําลังกออธิกรณ หรือกออธิกรณแลว โดยประเมินจาก “วัตรปฏิบัติ” ท่ีพระภิกษุผูกระทําผิดจะตอง
ปฏิบัติตาม ซ่ึงมี ๑๘ ขอดวยกัน กลาวคือ (๑) ไมพึงให (ผูอ่ืน) อุปสมบท (๒) ไมพึงใหนิสัยแกภิกษุ 
สามเณรรูปอื่น (๓) ไมพึงใชสามเณรอุปฏฐาก (๔) ไมพึงรับแตงตั้งเปนผูสอนภิกษุณี (๕)แมไดรับ
การแตงตั้งแลวก็ไมพึงส่ังสอนภิกษุณี (๖) ไมพึงตองอาบัติท่ีเปนเหตุใหถูกสงฆลงตัสสาปยสิกกรรม 
(๗) ไมพึงตองอาบัติอื่นทํานองเดียวกัน (๘) ไมพึงตองอาบัติท่ีเลวทรามกวาน้ัน (๙) ไมพึงตําหนิ
กรรม (ท่ีสงฆกระทํา) (๑๐) ไมพึงตําหนิภิกษุผูกระทํากรรม (๑๑) ไมพึงงดอุโบสถแกปกตัตตภิกษุ  
(๑๒) ไมพึงงดปวารณาแกปกตัตตภิกษุ (๑๓) ไมพึงทําการไตสวน (๑๔) ไมพึงเพ่ิมอนุวาทาธิกรณ 
(๑๕) ไมพึงขอโอกาสภิกษุอื่น (๑๖) ไมพึงโจทภิกษุอื่น (๑๗) ไมพึงใหภิกษุอื่นใหการ (๑๘) ไมพึง
ชักชวนกันกอความทะเลาะจะเห็นวา หลักการระงับอธิกรณขอน้ี เปนการระงับอธิกรณในเชิงรุกท่ี
มุงเนนการปองกัน การปองปราม และการปราบปราม โดยเฉพาะอยางย่ิง เปาหมายของการระงับ
น้ันมุงเนนเพ่ือการพัฒนากาย วาจา และพฤติกรมของพระภิกษุท่ีถูกลงโทษใหดํารงชีวิต และเปนอยู
อยางประสานสอดคลองกับ “ปจจัยภายนอก” อันจะทําให “สังคมสงฆ” กลายเปน“สังคมแหงสันติ” 
ตอไป ถึงกระน้ัน เมื่อวิเคราะหถึง “ท่ีมา” ของการใชหลักการน้ีระงับอธิกรณพบวา พระอุปวาฬถูก
สงฆซักถามใน “สังฆสภา” แตใหการวกไปวนมาซ่ึงเปนการใหการท่ีไมเปนประโยชนตอรูปคดี ใน
ขณะเดียวกัน ทานพยายามบายเบ่ียง และพูดจากลบเกล่ืนประเด็นตางๆ ท่ีพระสงฆไดซักถามเพ่ือ
หลบเล่ียงความผิดท่ีตัวเองไดกระทําลงไป “สังฆสภา” มองวาพฤติกรรมดังกลาวของพระอุปวาฬะ
เปนการกระทําท่ีเขาขายในอาบัติขอท่ีวา “พูดเท็จท้ังท่ีรู” พระสงฆจึงนําประเด็นดังกลาวไปทูล
พระพุทธเจา พระองคจึงใหสงฆดําเนินการลง “ตัสสปาปยสิกกรรม” แกพระอุปวาฬะ โดยเร่ิมตน
ใหพระภิกษุรูปใดรูปหน่ึงโจทพระอุปวาฬะดวยอาบัติท่ีทานเคยประพฤติผิด และเมื่อพระอุปวาฬะ

                                                                                                                                                               
    ๑๕  วิ.จู. (บาลี) ๖/๒๐๗/๓๒๑. 
    ๑๖  วิ.จู. (บาลี) ๓๖/๒๓๕/๓๐๐. 

 



 
 
 

๑๒๑ 
 
ใหการรับสารภาพตามคําโจทพระสงฆจึงไดดําเนินการปรับอาบัติตามขอกลาวหา แลวพระสงฆใน 
“สังฆสภา” จึงประกาศใหทรงทราบดวยญัตติจตุตถกรรมวาจา ๓ ครั้งเก่ียวกับความผิดท่ีพระอุป
วาฬะเคยกระทําพระสงฆถืออาการ “เงียบ” ของพระสงฆใน “สังฆสภา” เปนเคร่ืองบงชี้วาไดรับ 
“ฉันทานุมัติ” ใหลงตัสสาปาปยสิกกรรมแกพระอุปวาฬ ซ่ึงทานจะตองประพฤติตนตามกรอบของ
วัตร ๑๘ ประการดังท่ีกลาวแลวในเบ้ืองตน 
 

   ๗. ติณวัตถารกะ 
   คําวา “ติณวัตถารกะ” หมายถึง “การกระทํา หรือการระงับอธิกรณประดุจการกลบเอาไว

ดวยหญา” หรือ “การระงับอธิกรณโดยการประนีประนอม” ประเด็นน้ี พระอรรถกถาจารยอธิบาย
เพ่ิมเติมวา “เปรียบเทียบเหมือนคูถ หรือมูตร บุคคลกระทบเขายอมโชยกล่ิน เพราะเปนของเหม็น 
แตเม่ือถูกปกปดกลบไวดวยหญา กล่ินน้ัน ยอมไมโชยไป ฉันใด อธิกรณท่ีถึงมูลเหตุนอยใหญอันชั่ว
หยาบ ยังไมสงบ ยอมเปนไปเพ่ือความแตกสามัคคีเพราะหยาบราย เม่ือสงบระงับดวยกรรมน้ี ยอม
เปนอันระงับดุจคูถท่ีถูกกลบปดไวดวยหญา” ประเด็นคําถามก็คือวา “กลบอะไร และเพราะเหตุไร 
จึงตองกลบ” จากการศึกษาพบวา “ท่ีมา” ของการ “กลบ” น้ัน เกิดจากการที่ “พระภิกษุท้ังหลาย
บาดหมาง ทะเลาะวิวาทกันอยู” นอกจากน้ัน “ยังไดประพฤติละเมิดส่ิงท่ีไมสมควรแกสมณะอยู
เน่ือง ๆ ท้ังกลาวดวยวาจา และพยายามทําดวยกาย” พระภิกษุเหลาน้ันไดปรึกษาหารือกันวา “ถา
หากพวกเราจักปรับอาบัติเหลาน้ีกันและกันแลว บางทีอธิกรณน้ันจะพึงลุกลามไปเพ่ือความรุนแรง  
เพ่ือความรายแรง เพ่ือความแตกกันก็ได ทานจึงไดนําประเด็นปญหาดังกลาวไปทูลถามพระพุทธเจา  

   อยางไรก็ตาม ขอท่ีนาสังเกตคือ แมวาพระภิกษุท่ีเขารวมสังฆกรรมในสังฆสภาทุกรูปจะ
พนจากอาบัติดวยวิธีติณวัตถารกะน้ี แตถึงกระน้ันก็ยังมีพระภิกษุอีก ๔ ประเภทท่ีไมสามารถท่ีจะ 
“พนจากอาบัติ” ดวยสังฆกรรมดังกลาว กลาวคือ พระภิกษุท่ีมีโทษหยาบ พระภิกษุท่ีมีอาบัติเน่ือง
ดวยคฤหัสถ พระภิกษุท่ีเปดเผยอาบัติ  และพระภิกษุท่ีไมไดอยูในสังฆกรรม 

   จากหลักการระงับความขัดแยงดวยวิธีการ “กลบดวยหญา” น้ัน ผูวิจัยมีขอสังเกต ๒ 
ประการ กลาวคือ 

   (๑) การระงับดังกลาวเปนประดุจหลักการ “นิรโทษกรรม” ท่ีเปนเชนน้ีเพราะความผิด
ของพระภิกษุเหลาน้ัน เปนความผิดท่ี “หมักหมม” และ “ครอบคลุม” ผูมีสวนไดสวนเสียเปน
จํานวนมาก ถาหากจะลงโทษผูท่ีผิดกฎหมายท้ังหมดในสังคมก็จะเกิดความสับสนวุนวาย เพราะ
กระทบผูมีสวนเก่ียวของในทุกระดับ ฉะน้ัน วิธีการก็คือ “การออกกฎหมายนิรโทษกรรม” แก
ผูกระทําผิด เพ่ือจะไดเริ่มตนนับหน่ึงใหมเก่ียวกับการบังคับใชกฎหมาย ทําใหเกิดผลชัดเจนมาก



 
 
 

๑๒๒ 
 
ย่ิงขึ้นในแงของพระภิกษุในประเด็นน้ีก็เชนเดียวกัน พบวา พระภิกษุเหลาน้ันตางก็ทะเลาะวิวาท 
และประพฤติผิดพระวินัยท้ังทางกาย และวาจามาอยางยาวนาน หากตางฝายตางมุงท่ีจะปรับอาบัติ
กันและกัน ก็จะทําใหเกิดการโจทกันอยางไมมีท่ีสุด และ “สังฆโกลาหล” จะเกิดข้ึน ฉะน้ัน 
พระพุทธเจาจึง “อนุโลม” ใชวิธีการดังกลาวเพ่ือพระภิกษุเหลาน้ีจะไดเริ่มตนในการบําเพ็ญสมณ
ธรรมใหมอีกครั้ง ถึงกระน้ัน ในอาบัติบางขอท่ีไมสามารถจะยกโทษใหได พระองคก็ยังยืนกรานอยู
เชนเดิมคลายคลึงกับการออกกฎหมายนิรโทษกรรมน้ัน สําหรับผูท่ีกระทําผิดกฎหมายอาญา บางขอ
ก็ไมสามารถยกโทษใหไดเชนเดียวกัน 

   (๒) การระงับอธิกรณในลักษณะน้ี ผูวิจัยมองวา ถาใชคําวา “กลบดวยหญา” นาจะเหมาะ
กับคําวา “กลบอาบัติ” หรือ ขอผิดพลาดที่หมักหมมมาอยางยาวนาน เพราะถาไมกลบก็จะเกิดการ
เนาเหม็นทางการกระทําดังท่ีไดกลาวแลว สวนคําวา “ประนีประนอม” ผูวิจัยมองวานาจะเหมาะกับ
ประเด็นของการบาดหมาง การทะเลาะ และการวิวาท ดังจะเห็นวา “อุณหภูมิ” ของการวิวาทน้ัน 
กําลังเพ่ิมสูงขึ้นและรุนแรง หากไมรีบทําการประนีประนอมก็จะเกิดผลเสียจนนําไปสูการแตกแยก
ในหมูสงฆได ฉะน้ันทางออกคือประนีประนอมเปนทางเลือกท่ีดีท่ีสุดในประเด็นน้ี หากใชคําวา 
“กลบดวยหญา” ดูจะไมเหมาะกับประเด็นหลังน้ี  

    กลาวโดยสรุปการระงับอธิกรณท้ัง ๗ ประการ ไดแก (๑)  สัมมุขาวินัย (๒)  สติวินัย  
(๓)  อมูฬหวินัย (๔) ปฎิญญาตกรณะ (๕) เยภุยยสิกา (๖) ตัสสปาปยสิกา (๗)  ติณวัตถารกวินัย เปน
หลักการลงโทษผูกระทําผิดท่ีมีกระบวนการฟอง กระบวนการพิจารณา กระบวนการพิพากษา และ
กระบวนการระงับโทษแกผูกระทําผิดวินัยในพระพุทธศาสนาท่ีเหมาะสมและยุติธรรม ดังน้ันใน
ปจจุบันน้ีการระงับอธิกรณท้ัง ๗ ประการขางตนจึงเปนรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสม
และยุติธรรมกับสังคมสงฆ   
 
๕.๒  รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย 

     ๑. สัมมุขาวินัย 
    การจัดการความขัดแยงในท่ีพรอมหนาหรือวิธีระงับตอหนาน้ัน  บุคคลท่ีพิจารณาตัดสิน

คดีโดยใชธรรมวินัยและสัตถุศาสนเปนเครื่องมือในการตัดสิน สอดคลองไดกับการพิจารณาคดีของ
ศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ท่ีวาการพิจารณาคดีอาญาตองทําตอหนาจําเลย
และตองทําตอหนาทุกฝาย หากการพิจารณาโดยท่ีไมอยูพรอมหนากัน ถือวาเปนการพิจารณาท่ีผิด
กฎหมาย ซ่ึงจําเลยสามารถใชสิทธิในการอุทธรณ ฏีกา ใหศาลยกฟองได สําหรับวิธีการท่ีจะใช



 
 
 

๑๒๓ 
 
ระงับอธิกรณตามนัยของสัมมุขาวินัยซ่ึงเปนรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรม
กับสังคมไทย คูกรณีสามารถท่ีจะเลือกใชไดดังตอไปน้ี 

     การประนีประนอมยอมความกันเองระหวางคูกรณี จากการศึกษากลุมพระภิกษุท่ีนําขอ
ปฏิบัติหรือวิธีการน้ีไปจัดการความขัดแยงคือพระภิกษุเมืองโกสัมพีพบวา พระธรรมธรไดตระหนัก
รูวาน่ันเปนอาบัติ น่ันไมเปนอาบัติหามิได เราตองอาบัติ เราไมตองอาบัติหามิได และการท่ี
พระวินัยธรพรอมคณะสงฆบางสวนลงอุกเขปนียกรรมยอมจัดไดวา เปนการชอบธรรม และ
เหมาะสม พระธรรมธรไดนําประเด็นน้ีไปปรึกษากับพระภิกษุท่ีประพฤติตามตนเอง และยอมรับ
ความผิดพลาดและขอบกพรองท่ีเกิดขึ้น     หลังจากน้ันกระบวนการเจรจาไกลเกล่ียกันเองจึงเกิดข้ึน 
เม่ือภิกษุฝายพระธรรมธรเขาไปเจรจากับฝายพระวินัยธรโดยยกเหตุผลขึ้นมาอางวา ทานท้ังหลาย
ความบาดหมาง ความทะเลาะ ความแกงแยง ความวิวาท ความแตกแยกแหงสงฆ...ไดมีแลวเพราะ
เรื่องใด ภิกษุรูปน้ัน... เห็นอาบัติแลว เอาละพวกเราจะทําสังฆสามัคคีเพ่ือระงับเร่ืองน้ัน จะเห็นวา 
การแสดงออกในลักษณะน้ี เปนการสรางทางเลือก หรือนําเสนอทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ( Best 
Alternative) ท่ีพระภิกษุฝายพระธรรมธรไดนําเสนอแกฝายพระวินัยธรเพ่ือหาทางออกใหแกขอ
ขัดแยง ดังกลาวขางตน เน่ืองจากวาแนวทางการแกปญหาแบบเดิมคือการใชความรุนแรงดวยการดา 
และทุบตีกันน้ันมิใชทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ในการสรางความสมานฉันท ผลสรุปท่ีไดจากการเจรจาไกล
เกล่ียกันเองแบบทวิภาคี ก็คือ ความสมนัยทางความเห็นและความประพฤติ  ของพระภิกษุท้ังสอง
ฝาย ดวยเหตุน้ีพระภิกษุฝายพระวินัยธรจึงไดนําผลท่ีไดจากการเจรจาสองฝายไปปรึกษากับ
พระพุทธเจา พระองคทรงเห็นดวยกับปฏิญญาดังกลาว และใหประกาศปฏิญญาท่ีวาดวย สังฆ
สามัคคี ตอหนาพระสงฆท้ังมวลท่ีอยูในกรุงโกสัมพีและประกาศใหชาวโกสัมพีไดทราบถึง ความ
สมานฉันท ระหวางพระภิกษุท้ังสองกลุม จุดเดนของวิธีการน้ีคือการที่คนท้ังสองกลุมไดตระหนัก
ดวยตัวเองเก่ียวกับพิษภัยของความขัดแยงท่ีเกิดขึ้น โดยเฉพาะอยางย่ิงการเลือกแนวทางความ
รุนแรงเขามาแกปญหาในเบ้ืองตน แตการแกปญหาในลักษณะดังกลาวกลับพบทางตีบตัน เพราะ
การใชไฟดับไฟ ไฟก็จะลุกลามอยางตอเน่ืองและรวดเร็ว แตเมื่อท้ังคูไดตระหนักวาการดับไฟที่
ถูกตองควรใชนํ้าดับ ดวยเหตุน้ีจึงเปนท่ีมาของการหาทางออกในการจัดการความขัดแยง สิ่งท่ีถือได
วาเปนหัวใจสําคัญของวิธีการน้ีคือการจัดการกับทิฏฐิ และมานะของคูกรณีเพราะเมื่อใดก็ตามท่ี
คูกรณียังมองเห็นวาตัวเองถูก แตคนอ่ืนผิด ก็จะทําใหบรรยากาศของการเจรจาไกลเกล่ียกันเองเพ่ือ
หาออกพบกับความลมเหลว ฉะน้ันการท่ีพระภิกษุฝายพระธรรมธร และฝายพระวินัยธรคนพบ
ทางออกในลักษณะน้ีจุดเริ่มตนจึงอยูท่ีการขามพนหลุมพรางแหงทิฏฐิ และมานะน่ันเอง การทําสังฆ
สามัคคีเพ่ือระงับเรื่องซ่ึงเปนการแสดงออกที่สรางทางเลือกหรือนําเสนอทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ถือวา



 
 
 

๑๒๔ 
 
เปนทางออกท่ีดีท่ีสุดของกระบวนการยุติธรรม โดยเฉพาะกระบวนยุติธรรมไทยซ่ึงเปนการทํางาน
ตามหนาท่ีโดยไมไดมาการพูดคุยกับทุกฝายเพ่ือนําเสนอทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ทําใหกระบวนยุติธรรม
ไทยเกิดความลาชา มีเรื่องราวรกโรงรกศาลเปนจํานวนมาก   หากสังคมไทยนําหลักการสังฆสามัคคี
เพ่ือระงับเรื่องซ่ึงเปนการแสดงออกที่สรางทางเลือกหรือนําเสนอทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ยอมสรางความ
ยุติธรรมใหกับสังคมไทยได  

   การพิพากษาคดี ข้ันตอนและวิธีการบางอยางตามที่ปรากฏในพระวินัยน้ีสอดคลองกับ
กรณีท่ีเกิดข้ึนในศาลยุคปจจุบัน เพราะกอนที่คูความจะใหการในศาลน้ัน ผูพิพากษาตองใหคูกรณีซ่ึง
กอนจะเบิกความตอง “สาบาน” ตอศาลทุกคร้ังกอนเบิกความวาจะพูดความจริงเทาน้ัน อันจะทําให
การตัดสินคดีเปนไปอยางบริสุทธ์ิและยุติธรรมการตัดสินคดี หรือวินิจฉัยอธิกรณของพระเถระที่
ไดรับเลือกใหเปนผูวินิจฉัยน้ันตองเปนการวินิจวินิจฉัยท่ี เด็ดขาด และถึงท่ีสุด ของการใหคําตัดสิน
 เพราะไมวาผลจะออกมาอยางไร คูกรณีจะตองยอมรับ และปฏิบัติตามผลการตัดสิน
ดังกลาวดวย ดังจะเห็นไดจากกรณีท่ีพระภิกษุในกรุงสาวัตถีท่ีเปนคูกรณีกันไดนําอธิกรณท่ีเกิดข้ึน
ไปใหพระเถระเปนองคคณะบาง สองรูปบาง สามรูปบางตัดสิน แตเม่ือท้ังคูไมพอใจคําตัดสินจะนํา
ความไปกราบทูลพระพุทธเจา พระองคจึงตรัสวา อธิกรณท่ีพิจารณาแลวเปนอันระงับระงับดี
แลว๑๗ ถาอธิกรณดังกลาวระงับดีแลว หรือไดรับการตัดสินอยางบริสุทธ์ิยุติธรรมแลว พระภิกษุร้ือ
ฟนอธิกรณข้ึนมาใหม ภิกษุรูปน้ันตองอาบัติปาจิตตีย ประเด็นปญหาคือคําวา บริสุทธ์ิยุติธรรม หรือ 
อธิกรณระงับดีแลว คําวาระงับดีแลว ในบริบทน้ีหมายถึงอะไร แลวพระองคเอาอะไรเปนตัวช้ีวัด 
ในประเด็นน้ีพระองคไดใชคําวา “สัมมุขาวินัยโดยธรรม” เกณฑท่ีนํามาตัดสินคือ คําวาความพรอม
หนาน้ัน  หมายถึงตองพรอมหนาดวย ธรรมวาทีบุคคล ธรรมวาทีคณะ และธรรมวาทีสงฆเทาน้ัน จึง
เรียกไดวาเปนความพรอมหนาโดยธรรมเพราะหากเปนเชนน้ี การวินิจฉัย หรือตัดสินอธิกรณยอม
บริสุทธ์ิยุติธรรมดังท่ีพระองคใชคําวาสงบดีแลว  แตหากเปนไปในทิศทางตรงกันขาม พระพุทธเจา
อนุญาตให “รื้อคดี” หรือ “รื้ออธิกรณ” หมายถึง“การอุทธรณ” ข้ึนมาเพ่ือนําไปสูการต้ังองคคณะ
ตัดสินใหมได โดยไมอาบัติแตประการใด สอดคลองกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
เพราะรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดน้ันจะตองอยูบนพ้ืนฐานของการตัดสินอยางบริสุทธ์ิยุติธรรม 
อน่ึงหากโจทกจําเลยเห็นวาการตัดสินของศาลชั้นตนยังไมบริสุทธ์ิยุติธรรม โจทกจําเลยสามารถใช
สิทธิอุทธรณคําพิพากษาของศาลช้ันตน รวมท้ังหากศาลอุทธรณพิจารณาแลวเห็นวาการพิจารณา

                                                        
    ๑๗ ว.ิม. (ไทย) ๕/๒๓๕/๓๕๔-๓๕๕. 



 
 
 

๑๒๕ 
 
หรือการตัดสินของศาลชั้นตนยังไมบริสุทธ์ิยุติธรรม ศาลอุทธรณมีอํานาจกลับหรือแกไขคํา
พิพากษาของศาลช้ันตนได  

   สิ่งสําคัญคือ รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย 
จะตองมี “สัมมุขาวินัย” อยูรวมดวยเสมอ สอดรับกับประเด็นท่ีพระพุทธเจาทรงยํ้าวา “หาม
พระสงฆระงับความขัดแยงลับหลัง” หรือ “ลงโทษลับหลัง” ซึ่งผลการวิจัยจะเห็นไดชัดเจนวาพระ
พุทธองคทรงเปนหลักใหเกิดความยุติธรรมไดอยางชัดเจน การพิจารณาพิพากษาผูกระทําผิดใน
สังคมไทยตองพิจารณาพิพากษาอยูพรอมหนา อยางไรก็ตามกระบวนการการทําสังฆสามัคคีเพ่ือ
ระงับเร่ืองซ่ึงปจจุบันน้ีเรียกวาการไกลเกล่ียขอพิพาท ซ่ึงเปนการแสดงออกที่สรางทางเลือกหรือ
นําเสนอทางเลือกท่ีดีท่ีสุด ถือวาเปนทางออกท่ีดีท่ีสุดรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสม
และยุติธรรมกับสังคมไทยในปจจุบันน้ี 

 
   ๒. อมูฬหวินัย 
   คํา วา “อมูฬหวินัย” หมายถึง “วินัยท่ีสงฆพึงใหแกจํา เลยผูหายหลง” หมายความวา “การ

ท่ีสงฆโดย ‘สังฆสภา’ ไดรวมกันระงับอธิกรณโดยยกประโยชนใหแกจําเลยท่ีตองอาบัติในขณะ
เปนบา ซ่ึงแมจําเลยจะไดกระทําการดังท่ีถูกโจทจริง ก็ไมถือวาเปนอาบัติ” อยางไรก็ตาม การท่ีจะ
ระงับความขัดแยงดวยการยกผลประโยชนใหแกจําเลยท่ีเรียกไดวา “ชอบธรรม” น้ัน ท่ีมาของการยก
ประโยชนใหแกจําเลยในขณะท่ีถูกโจทยน้ันจําเลยยังเปนบาอยูน้ัน  ตามประมวลกฎหมายอาญาก็ได
มีการบัญญัติไวชัดเจนวา การกระทําความผิดผูกระทําผิดตองมีเจตนาทุจริต จึงจะเปนความผิด หาก
ผูท่ีกระทําผิดน้ันในขณะท่ีเปนบาอยูไมมีความผิด เน่ืองจากผูท่ีเปนบาในขณะกระทําความผิดน้ัน
ยอมไมมีสติรูสํานึกในการกระทําความผิด หากตามประมวลกฎหมายอาญาไดมีการบัญญัติให
ลงโทษผูท่ีไมมีสติสํานึกในการกระทําความผิดแลว การลงโทษผูกระทําผิดน้ันยอมไมยุติธรรม
น้ันเอง 

 
    ๓. ปฏิญญาตกรณะ    
    คําวา “ปฏิญญาตกรณะ” หมายถึง “การกระทําตามท่ีจําเลยปฏิญญา หรือรับสารภาพ”๑๘ 

หมายความวา “การระงับอธิกรณตามคํารับของจําเลย” ฉะน้ัน สาระสําคัญก็คือหากพระภิกษุท่ีถูก
โจท รับวาเปนอาบัติตามท่ีถูกโจทในขอใด ก็ใหปรับอาบัติตามที่รับเทาน้ัน จะปรับอาบัติ

                                                        
    ๑๘ วิ.จู. (บาลี) ๖/๑๙๖-๑๙๙/๓๐๙-๓๐๕. 



 
 
 

๑๒๖ 
 
นอกเหนือจากน้ันไมได เพราะจะขาดความชอบธรรมในวิธีระงับอธิกรณในขอน้ี สอดคลองกับ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความหากจําเลยไมรับสารภาพ ศาลก็จะพิพากษาลงโทษจําเลยตาม
ประมวลกฎหมายอาญาไมได ศาลตองใหมีการสืบพยานโจทกจําเลยใหครบถวนจึงพิพากษาลงโทษ
จําเลยได อีกท้ังหากจําเลยรับสารภาพบางขอหา ขอหาท่ีจําเลยไมไดรับสารภาพ หากไมไดมีการ
สืบพยานใหเห็นวาจําเลยไดกระทําความผิดแลว ศาลจะพิพากษาลงโทษจําเลยไมได เพราะถือวา
เปนการลงโทษผูกระทําผิดท่ีไมยุติธรรม 

 
     ๔. ตัสสปาปยสิกา 
    คําวา “ตัสสปาปยสิกา” หมายถึง “กรรมท่ีสงฆจะพึงทําแกบุคคลท่ีเลวทราม โดยความ

เปนคนบาปหนา”๑๙ การระงับอธิกรณในลักษณะน้ีผูวิจัยมองวา เปนการท้ัง “การปองกัน” “การปอง
ปราม” และ “การปราบปราม” เม่ือวิเคราะหถึง “ท่ีมา” ของการใชหลักการน้ีระงับอธิกรณพบวา 
พระอุปวาฬถูกสงฆซักถามใน “สังฆสภา” แตใหการวกไปวนมาซ่ึงเปนการใหการที่ไมเปน
ประโยชนตอรูปคดี ในขณะเดียวกัน ทานพยายามบายเบี่ยง และพูดจากลบเกล่ือนประเด็นตางๆ ท่ี
พระสงฆไดซักถามเพ่ือหลบเล่ียงความผิดท่ีตัวเองไดกระทําลงไป “สังฆสภา” มองวาพฤติกรรม
ดังกลาวของพระอุปวาฬะเปนการกระทําท่ีเขาขายในอาบัติขอท่ีวา “พูดเท็จท้ังท่ีรู” พระสงฆจึงนํา
ประเด็นดังกลาวไปทูลพระพุทธเจา พระองคจึงใหสงฆดําเนินการลง “ตัสสปาปยสิกกรรม” แกพระ
อุปวาฬะ สอดคลองกับประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความอาญาโดยรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิด
น้ัน ศาลจะตองใหมีการสืบพยานโจทกจําเลยใหไดชัดเจนเพ่ือใชในการลงโทษผูกระทําผิด อน่ึงตาม
ประมวลกฎหมายอาญาท่ีใหอํานาจศาลลงโทษจําเลยในกรณีท่ีจําเลยใหการวกไปวนมาซ่ึงเปนการ
ใหการท่ีไมเปนประโยชนตอรูปคดี ในขณะเดียวกันพยายามบายเบ่ียงและพูดจากลบเกลื่อนประเด็น
ตางๆ ท่ีไดซักถามเพ่ือหลบเล่ียงความผิดท่ีตัวเองไดกระทําลงไป ศาลมีอํานาจในการลงโทษจําเลย
ใหหนักขึ้นตามท่ีประมวลกฏหมายอาญาบัญญัติได อาทิเชนปรมวลกฎหมายอาญาบัญญัติโทษจําคุก 
๑ ป – ๑๐ ป ศาลก็สามารถลงโทษ ๑๐ ปไดเปนตน 

 
 
 

 

                                                        
    ๑๙ วิ.จู. (บาลี) ๖/๒๓๕/๒๖๒-๓๖๓. 



 
 
 

๑๒๗ 
 

     ๕. ติณวัตถารกะ 
    คําวา “ติณวัตถารกะ” หมายถึง “การประนีประนอม” ในรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิด

ในสังคมไทย จากหลักการระงับความขัดแยงดวยวิธีการ “ติณวัตถารกะ” ผูวิจัยมีขอสังเกต ๒ 
ประการ กลาวคือ 

    (๑) ติณวัตถารกะเปนประดุจหลักการ “นิรโทษกรรม” ท่ีเปนเชนน้ีเพราะความผิดของ
พระภิกษุเหลาน้ัน เปนความผิดท่ี “หมักหมม” และ “ครอบคลุม” ผูมีสวนไดสวนเสียเปนจํานวน
มาก ถาหากจะลงโทษผูท่ีผิดกฎหมายท้ังหมดในสังคมก็จะเกิดความสับสนวุนวาย เพราะกระทบผูมี
สวนเก่ียวของในทุกระดับ ฉะน้ัน วิธีการก็คือ “การออกกฎหมายนิรโทษกรรม” แกผูกระทําผิด เพ่ือ
จะไดเร่ิมตนนับหน่ึงใหมเก่ียวกับการบังคับใชกฎหมาย เพราะหากคนในสังคมไทยเหลาน้ันตางก็
ทะเลาะวิวาท และประพฤติผิดกฏหมายท้ังทางกายและวาจามาอยางยาวนาน หากตางฝายตางมุงท่ี
จะทะเลาะเบาะแวงซ่ึงกันและกัน ก็จะทําใหเกิดการฟองรองดําเนินคดีกันอยางไมมีท่ีสุด และ 
“สังคมโกลาหล” ยอมเกิดขึ้น อยางไรก็ตามการออกกฎหมายนิรโทษกรรมหากเปนผูท่ีกระทําผิด
กฎหมายอาญาท่ีเก่ียวกับความม่ันคงของประเทศก็ไมสามารถออกกฏหมายนิรโทษกรรมใหได
เชนเดียวกัน 

    (๒) ติณวัตถารกะในสมัยพุทธกาลเหมาะสมกับคําวา “การประนีประนอม” ใน
สังคมไทยในปจจุบัน เน่ืองจากประเด็นของการบาดหมาง การทะเลาะ และการวิวาท ดังจะเห็นวา 
“อุณหภูมิ” ของการวิวาทน้ัน กําลังเพ่ิมสูงข้ึนและรุนแรง หากไมรีบทําการประนีประนอมก็จะเกิด
ผลเสียจนนําไปสูการแตกแยกในสังคมไทยได  ฉะน้ันทางออกคือติณวัตถารกะหรือการ
ประนีประนอมซ่ึงเปนทางเลือกท่ีดีท่ีสุดอีกรูปแบบหน่ึงในการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและ
ยุติธรรมในสังคมไทยในปจจุบันน้ี 

 
    กลาวโดยสรุปการระงับอธิกรณท้ัง ๕ ประการ ไดแก (๑)  สัมมุขาวินัย (๒)  อมูฬหวินัย 

(๓) ปฎิญญาตกรณะ (๔) ตัสสปาปยสิกา (๕)  ติณวัตถารกวินัย เปนหลักการลงโทษผูกระทําผิดท่ีมี
กระบวนการฟอง กระบวนการพิจารณา กระบวนการพิพากษา และกระบวนการระงับโทษแก
ผูกระทําผิดในสังคมไทยท่ีเหมาะสมและยุติธรรม ดังน้ันในปจจุบันน้ีการระงับอธิกรณท้ัง ๕ 
ประการขางตนจึงเปนรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย   
     
     



 
 

   บทท่ี  ๖ 
          สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 
๖.๑  สรุปผลการวิจัย 
                อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณเปนวิธีปฏิบัติเก่ียวกับการจัดการความขัดแยงในแงของ
พระวินัยและเปนการระงับความขัดแยงท่ีเกิดขึ้นในสังคมสงฆ โดยพระพุทธเจาไดบัญญัติ
ข้ึนมาเปนขอปฏิบัติตามพระธรรมวินัย เพ่ือควบคุมความประพฤติใหอยูในระเบียบแบบแผน
และมีความเรียบรอยดีงาม  อธิกรณเปนขอกําหนดท่ีพระพุทธเจาไดทรงแสดงไวเพ่ือเปน
หลักการในการระงับปญหาตาง ๆ ท่ีเกิดข้ึนในหมูสงฆแบงออกเปน ๔ ประเภทคือ (๑)  วิวา
ทาธิกรณ (๒)  อนุวาทาธิกรณ (๓) อาปตตาธิกรณ (๔) กิจจาธิกรณ และวิธีระงับอธิกรณเปน
ขอกําหนดท่ีพระพุทธเจาไดทรงแสดงไวเพ่ือเปนแนวทางในการระงับปญหาท่ีเกิดขึ้นในหมู
สงฆนับต้ังแตคร้ังพุทธกาลแบงออกเปน ๗ ประเภทคือ  (๑) สัมมุขาวินัย (๒) สติวินัย  
(๓) อมูฬหวินัย (๔) ปฎิญญาตกรณะ (๕) เยภุยยสิกา (๖) ตัสสปาปยสิกา (๗) ติณวัตถารกวินัย 
ซ่ึงพระสงฆในยุคตอมาตางยึดถือปฏิบัติเพ่ือใหเกิดซ่ึงประโยชนดวยดีเสมอมา  

   ประกอบกับในปจจุบันน้ีการปกครองคณะสงฆนอกจากจะยึดพระธรรมวินัยตาม
อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณเปนหลักแลว ระบบการปกครองคณะสงฆซ่ึงเปนฝายศาสนจักรยัง
เก่ียวเน่ืองกับระบบการปกครองฝายอาณาจักร  เดิมการปกครองคณะสงฆเริ่มตนมาจาก
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ .   ๒๔๘๔   โดยไดแตงต้ังองคกรตามฝายอาณาจักร ซ่ึง
ประกอบดวยสังฆสภาหรือสภาของพระสงฆโดยมีตัวแทนจากพระสงฆทําหนาท่ีในการตรา
กฎหมายมาใช มีสังฆมนตรีเปนฝายบริหาร และมีพระวินัยธรเพ่ือทําหนาท่ีพิจารณาคดีท่ี
พระสงฆไดกระทําละเมิดพระธรรมวินัย  ซ่ึงเปนการลอกเลียนแบบฝายปกครองหรือฝาย
อาณาจักร ตอมาไดมีการแกไขเปนพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ซ่ึงตราขึ้นในสมัยท่ี
ทางราชอาณาจักรปกครองโดยคณะปฏิวัติ  เมื่อสถานการณท้ังฝายราชอาณาจักรและศาสนจักร
เปล่ียนแปลงไปตามเวลา   บางมาตรายังไมมีความรัดกุมพอ จึงไดตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ 
พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ มีใจความ
สําคัญสวนท่ีเก่ียวของกับ “นิคหกรรม” วาเปนการมอบอํานาจใหมหาเถรสมาคมตรากฎมหาเถร
สมาคม หลักเกณฑและวิธีปฏิบัติอ่ืนๆ ดังท่ีปรากฏในพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒)  
พ.ศ. ๒๕๓๕ มาตรา ๑๕ จัตวา วา “เพ่ือรักษาหลักพระธรรมวินัยและเพ่ือความเรียบรอยดีงาม



 
๑๒๙ 

 

ของคณะสงฆ มหาเถรสมาคมจะตรากฎมหาเถรสมาคม เพ่ือกําหนดโทษหรือวิธีลงโทษทางการ
ปกครอง สําหรับพระภิกษุและสามเณรที่ประพฤติใหเกิดความเสียหายแกพระศาสนาและการ
ปกครองคณะสงฆก็ได”  จากขอมูลขางตนผูวิจัยจึงตองการศึกษากระบวนการพิจารณา
นิคหกรรมจากกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง
นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕  
ซ่ึงมีลักษณะคลายคลึงกับการพิจารณาคดีทางกฎหมาย โดยขอวิจัยแนวปฏิบัติของการลง
นิคหกรรมในมิติเทียบเคียงกับหลักกฏหมาย แบงสาระสําคัญของกฏนิคหกรรมเปน ๘ ประการ
คือ  (๑) ความหมายและประเภทกฏนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม  (๒) ลักษณะการตัดสินของ
กฎนิคหกรรม (๓) บทนิยามแหงกฎนิคหกรรม (๔) วิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรม   
(๕) วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรม  (๖)  วิธีอางพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรม  
(๗) วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม (๘) ขอเบ็ดเตล็ดในการลงนิคหกรรม 
  
                ประมวลกฏหมายอาญาและประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความอาญาเปนหลักลงโทษ
ผูกระทําผิดของฝายอาณาจักรท่ีควบคุมความประพฤติของคนในสังคม พัฒนาขึ้นมาจาก
ศีลธรรม ขนบธรรมเนียม จารีตประเพณี ศาสนา และกฎเกณฑขอบังคับตามลําดับ โดยมี
วัตถุประสงคเพ่ือธํารงความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของสมาชิกในสังคม ท้ังเพ่ือใหการ
อยูรวมกันในสังคมน้ันเปนไปโดยราบร่ืน สนองความตองการของภาคสวนตาง ๆ อยาง
เหมาะสม ดังภาษิตละตินท่ีวา "ท่ีใดมีมนุษย ท่ีน้ันมีสังคม ท่ีใดมีสังคม ท่ีน้ันมีกฎหมาย" โดย
กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยไดบัญญัติหลักการลงโทษผูกระทําผิดไวตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญา อน่ึงหลักการลงโทษผูกระทําผิด
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีสาระสําคัญแบงออกเปน ๔ ประการดังน้ี  

    (๑) การฟองอาญา  
    ผูเสียหายมีสิทธิท่ีจะฟองคดีอาญาไดดวยตนเอง  แตอยางไรก็ดีในคดีอาญาน้ันจะมี

พนักงานอัยการเปนผูเสียหายของรัฐและเปนโจทกย่ืนคําฟองคดีอาญา  กฎหมายจึงใหสิทธิแก
ผูเสียหายหากไมย่ืนคําฟองดวยตนเองแลว  ก็ย่ืนคํารองขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงานอัยการ
ในระยะเวลาใดก็ไดแตตองกอนท่ีศาลช้ันตนจะมีคําพิพากษา  ซ่ึงในทางปฏิบัติผูเสียหายมักจะ
ขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงานอัยการเพราะหากฟองเองแลวศาลจะส่ังใหรวมคดีท่ีผูเสียหาย 
ฟองเองเขากับคดีของพนักงานอัยการท่ีเปนโจทกโดยถือสํานวนคดีของพนักงานอัยการเปน
หลัก  
 



 
๑๓๐ 

 

                 (๒) การไตสวนมูลฟองคดีอาญา  
                ในคดีราษฎรเปนโจทกใหไตสวนมูลฟอง แตถาในคดีพนักงานอัยการเปนโจทกไม
จําเปนตองไตสวนมูลฟองแตถาเห็นสมควรจะส่ังใหไตสวนมูลฟองกอนก็ได  ในกรณีท่ีมีการ
ไตสวนมูลฟองดังกลาวแลวถาจําเลยใหการรับสารภาพใหศาลประทับฟองไวพิจารณา 
                 (๓) การพิจารณาในศาลช้ันตน  
                 การพิจารณาและสืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลยเวนแตบัญญัติไว
เปนอยางอื่น เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนาศาลแลวและศาลเชื่อวาเปน
จําเลยจริงใหอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟงและถามวาไดกระทําผิดจริงหรือไมจะใหการตอสู
อยางไรบางคําใหการของจําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการก็ใหศาลจดรายงานไวและ
ดําเนินการพิจารณาตอไป เมื่อถึงวันนัดพิจารณาซ่ึงโดยปกติจะเปนนัดสอบคําใหการจําเลยกอน
วาจะรับสารภาพหรือปฏิเสธตามขอหาของโจทก  กระบวนพิจารณาในนัดพิจารณาน้ัน  ศาล
จะตองกระทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย   
                 (๔) คําพิพากษาและคําส่ัง    

   การอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟงแลวใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาโจทกไม
มาแตจําเลยมาก็ใหอานไดและถือวาโจทกไดฟงคําพิพากษาหรือคําส่ังแลว  แตถาจําเลยไมมา
ศาลยังอานคําพิพากษาในนัดแรกไมไดตองเล่ือนการอานออกไปโดยจดไวในรายงานนัดฟงคํา
พิพากษาวาจําเลยทราบนัดโดยชอบแลวไมมาศาลโดยไมแจงเหตุขัดของ  หากมีเหตุสงสัยวา
จําเลยหลบหนีใหออกหมายจับจําเลย การทําคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการ
พิจารณา  ผูพิพากษาเจาของสํานวนจะเปนผูเขียนคําพิพากษาหรือคําส่ังแลวแตกรณี  เม่ือนัด
เสร็จแลวจะปรึกษากับองคคณะโดยในสํานวนคดีน้ันท่ีหนาปกสํานวนมุมดานซายบนจะมีช่ือผู
พิพากษา ๒ คนชื่อบนสุดเปนช่ือผูพิพากษาเจาของสํานวนช่ือลางเปนชื่อองคคณะ   
                 สวนหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญามีวัตถุประสงคลงโทษ
ผูกระทําผิดหากฝาฝนบทบัญญัติของกฏหมายอาทิเชนตองไดรับโทษประการชีวิตเมื่อฆาคน
ตายเปนตน โดยมีอัตราโทษท่ีลงโทษแกผูกระทําผิดโดยมีสาระสําคัญแบงออกเปน ๔ ประการ
ดังน้ี     

   (๑) โทษประหารชีวิต  
   การลงโทษประหารชีวิตน้ันศาลจะลงโทษไดก็ตอเมื่อบทบัญญัติของประมวล

กฎหมายอาญาหรือพระราชบัญญัติอื่นไดกําหนดโทษประหารชีวิตลงไวในกฎหมายน้ันๆ 
เทาน้ัน  ท้ังน้ีเพราะมาตรา ๕๑  ไดกําหนดวาในการเพ่ิมโทษจําคุกน้ัน จะเพ่ิมข้ึนถึงเปนโทษ
ประหารชีวิตมิได  และจําลงโทษประหารชีวิตแกผูกระทําความผิดท่ีมีอายุต่ํากวา ๑๘ ปไมได 



 
๑๓๑ 

 

                 (๒) โทษจําคุก  
                 เปนโทษท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดเทาท่ีจะทําใหผูตองโทษกลับตนเปนคนดีได  
เพราะทําใหเจาพนักงานราชทัณฑมีโอกาสพิจารณาผูตองโทษเปนรายบุคคลวา การปฏิบัติ 
(treatment) ในเรือนจําหรือสถานที่กักขังไดทําใหผูตองโทษกลับตนไดหรือไมเพียงใด  ท้ังน้ี
โดยถือหลักท่ีวาจะตองพิจารณาผลปฏิบัติจากนักโทษเปนคนๆ ไป  สวนการท่ีจะใหผลปฏิบัติ
แกผูตองโทษอยางไรจึงจะเปนผลทําใหผูตองโทษกลับตนเปนคนดีเขาสูสังคมไดอยางเดิม  เปน
เร่ืองของทัณฑวิทยา 
     (๓) โทษกักขัง  
                ศาลจะลงโทษกักขังแทนโทษจําคุกไดดังน้ี ๑.  ตองเปนกรณีท่ีบุคคลกระทําความผิด  
ซ่ึงความผิดน้ันมีโทษจําคุกและในคดีน้ัน  ศาลจะลงโทษจําคุกไมเกินสามเดือน  จะมีโทษปรับ
ดวยหรือไมก็ตาม ๒.  ไมปรากฏวาบุคคลน้ันไดรับโทษจําคุกมากอนหรือปรากฏวาไดรับโทษ
จําคุกมากอน เปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ  ท้ังน้ี
เพราะเจตนารมณของประมวลกฎหมายอาญาท่ีกําหนดใหมีโทษกักขังข้ันน้ัน ก็เพ่ือจะไมใหผู
ตองโทษถูกตราหนาวาไดเคยตองโทษจําคุกมาแลว  ซ่ึงถือวาเปนของนาอับอายและทําใหสังคม
รังเกียจ 
     (๔) โทษปรับ 
                เปนการลงโทษอีกประเภทหน่ึงโดยคาปรับจะไดเปนเงินเขาภาครัฐมาใชประดยขน
ในการพัฒนาประเทศตอไป รวมท้ังตามประมวลกฏหมายอาญามาตรา ๒๙  ไดกําหนด
วิธีดําเนินการสําหรับกรณีท่ีผูตองคําพิพากษาไมชําระคาปรับไว ๒ วิธี กลาวคือ  ๑.  ศาลจะส่ัง
ใหยึดทรัพยสินใชคาปรับ  ๒. ศาลจะส่ังใหกักขังแทนคาปรับ 
     (๕) โทษริบทรัพยสิน  
                ตามประมวลกฎหมายอาญามีทรัพยสินท่ีจะริบอยู  ๓  ประเภท  กลาวคือ ๑) 
ทรัพยสินท่ีศาลตองริบเสมอ เปนทรัพยสินท่ีการทําขึ้นเปนความผิดเชนเงินตราท่ีทําปลอมข้ึน 
เปนตน หรือทรัพยสินท่ีการมีไวเปนความผิดเชนปนท่ีไมไดจดทะเบียนเปนตน ๒) ทรัพยสินท่ี
ศาลตองริบ  เวนแตจะเปนของผูอ่ืนซึ่งมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการกระทําความผิด  ๓)  
ทรัพยสินท่ีศาลมีอํานาจส่ังใหริบก็ได เชน ก. เอาเคร่ืองมือสําหรับแกเครื่องยนตของตนไปใช
ในการลักทรัพย  แตศาลเห็นวาเปนเครื่องมือในการประกอบอาชีพของก. ซ่ึงตองใชในการ
รับจางแกรถยนต  ศาลอาจส่ังไมริบเคร่ืองมือน้ันก็ได  อยางไรก็ดีถาทรัพยสินเหลาน้ีเปน
ทรัพยสินของผูอ่ืนซ่ึงมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการกระทําความผิดศาลไมมีอํานาจส่ังใหริบ
ทรัพยสินน้ัน   



 
๑๓๒ 

 

                เม่ือผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทใน
ประเด็นกระบวนการอธิกรณและระงับอธิกรณกับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญามีความเหมือนกันอยางมีนัยสําคัญ
๔ ประการดังน้ี 
     ๑. กระบวนการฟอง  
                     อนุวาทาธิกรณเปนการฟองรองภิกษุท่ีประพฤติปฏิบัติผิดศีลธรรมหรือกฎหมาย 
สวนการฟองอาญาเปนการฟองรองแกผูกอใหความเสียหายจากผลการกระทําผิดอาญา 

ตัสสาปาปยสิกาเปนกรรมอันสงฆพึงทําเพราะความท่ีภิกษุน้ันเปนผูเลวทราม  ไดแกการท่ีสงฆ
ลงโทษแกภิกษุผูเปนจําเลยในอนุวาทาธิกรณใหการกลับไปกลับมาเด๋ียวปฏิเสธ เด๋ียวสารภาพ 
พูดมุสาซ่ึงหนา  แตพิจารณาไดความสมจริงตามขอหาทุกอยาง  สงฆลงโทษตามความผิดแมวา
ภิกษุน้ันจะไมรับหรือเพ่ิมโทษอาบัติท่ีตอง สวนการพิจารณาในศาลช้ันตนเปนการพิจารณาและ
สืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย  โดยใหศาลอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟง 
และถามวาไดกระทําผิดจริงหรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของจําเลยใหจดไว 
อน่ึงหากจําเลยใหการกลับไปกลับมาเด๋ียวปฏิเสธเด๋ียวสารภาพ แตเม่ือพิจารณาไดความสมจริง
ตามขอหาทุกอยาง  ศาลลงโทษตามความผิดได 
      ๓. กระบวนการพิพากษา 
      เยภุยยสิกาเปนวิธีระงับขอปญหาวิวาทาธิกรณท่ีเกิดขึ้นในหมูสงฆจํานวนมาก  ซ่ึง
ไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปนเร่ืองสําคัญหากปลอยไวเร่ืองราวขอปญหาจะลุกลาม
ไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการแตกแยกในหมูสงฆ สวนการพิพากษาเปนการทําคําพิพากษาของ
ผูพิพากษาเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  ผูพิพากษาเจาของสํานวนจะเปนผูเขียนคําพิพากษา แลวให
ผูพิพากษาองคคณะอีก ๑ คนลงชื่อรวมเพ่ือเห็นชอบ 

 
 
 
 
 
 
 

                     ๒. กระบวนการพิจารณา  
                    สัมมุขาวินัยเปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณซ่ึงกระทําในท่ีพรอมหนา พระพุทธองค
ทรงกําหนดใหบุคคลผูเก่ียวของในเร่ืองราวท้ังโจทก จําเลย พยาน และผูมีสวนรูเห็นมาพรอม
หนากันเพ่ือทําการไตสวน สอบสวนโดยซ่ึงหนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความจริง 



 
๑๓๓ 

 

      ๔. กระบวนการระงับโทษ 

      เม่ือผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทใน
ประเด็นกระบวนการอธิกรณและระงับอธิกรณกับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญามีความมีความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญ ๔ ประการดังน้ีดังน้ี 
     ๑. กระบวนการฟอง 
                    อนุวาทาธิกรณเปนการฟองรองภิกษุท้ังท่ีประพฤติผิดหลักพรหมจรรยเทาน้ัน สวน
การฟองอาญาเปนการฟองรองแกผูกอใหความเสียหายจากผลการกระทําผิดอาญาเทาน้ัน 
     ๒. กระบวนการพิจารณา 
                    สัมมุขาวินัยเปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณโดยทําการไตสวน สอบสวนโดยซึ่ง
หนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความจริง ยกเร่ืองราวขอปญหาท่ีเกิดขึ้นมาพิจารณา
วินิจฉัยโดยสงฆจํานวนไมนอยกวา ๕ รูปรวมกันดําเนินการเพ่ือใหเกิดความรอบคอบรัดกุม
เปนธรรมกับทุกฝาย  และการวินิจฉัยตัดสินสงฆตองมีความเห็นตรงกัน โดยไมมีภิกษุรูปใดรูป
หน่ึงคัดคานและใชหลักพระธรรม หลักพระวินัยเปนเกณฑ ตัสสาปาปยสิกาเปนการกําราบ
ภิกษุท่ีไมมีความละอายขาดสมณสัญญา ละเมิดอาบัติแลวมีเจตนาหลีกเล่ียงไมยอมรับผิด แต
เม่ือสงฆพิจารณาจากพยานหลักฐานตางๆ แลวเห็นวาไดละเมิดจริงก็ลงโทษและใหประพฤติ
วัตรเปนการเพ่ิมโทษใหหลาบจําจะไดไมกระทําอีกและการประพฤติวัตรเปนการตัดสิทธิ 
ประพฤติวัตรไมบกพรองแลว จึงจะสามารถขอระงับโทษตอสงฆ  สวนการพิจารณาในศาล
ช้ันตนเปนการพิจารณาและสืบพยานในศาลมีองคคณะผูพิพากษาเพียง ๒ คนเทาน้ัน ศาลไม
สามารถพิพากษาเพ่ิมโทษในกรณีท่ีจําเลยใหการกลับไปกลับมาได  การพิจารณาและสืบพยาน
ในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนาศาล
แลว และศาลเช่ือวาเปนจําเลยจริง ใหอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟง และถามวาไดกระทําผิด

      ปฏิญญาตกรณะเปนกระบวนการระงับอธิกรณในกรณีเม่ือพระภิกษุผูถูกกลาวหา
ยอมรับวาตัวเองไดกระทําผิดตามท่ีถูกกลาวหา ติณวัตถารกวินัยเปนเรื่องท่ีคูกรณีท้ังสองฝาย
ประนีประนอมยอมความกัน  ไมจําเปนตองสะสางร้ือฟนสอบสวนเพ่ือจะบอกวา ใครผิดใคร
ถูก สวนวิธีการรอการลงโทษเปนกรณีท่ีหากจําเลยรับสารภาพ ศาลก็ตองพิพากษารอการ
ลงโทษ เพ่ือจะไดผลสมความมุงหมายของกฎมายในการท่ีจะทําใหผูกระทําผิดกลับตนเปนคนด ี

สวนสิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไปเปนกรณ่ีคูกรณีท้ังสองฝายประนีประนอมยอมความ
กัน  สิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไป  
    



 
๑๓๔ 

 

จริงหรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของจําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการก็
ใหศาลจดรายงานไวและดําเนินการพิจารณาตอไป ในคดีท่ีมีอัตราโทษประหารชีวิต กอนเร่ิม
พิจารณา ใหศาลถามจําเลยวามีทนายความหรือไม  ถาไมมีก็ใหศาลตั้งทนายความให ในคดีท่ีมี
อัตราโทษจําคุก หรือในคดีท่ีจะเลยมีอายุไมเกินสิบแปดปในวันท่ีถูกฟองตอศาล กอนเริ่ม
พิจารณาใหศาลถามจําเลยวามีทนายความหรือไม  ถาไมมีและจําเลยตองการทนายความก็ให
ศาลต้ังทนายความให 
     ๓. กระบวนการพิพากษา 
     เยภุยยสิกาเปนวิธีระงับขอปญหาวิวาทาธิกรณท่ีเกิดข้ึนในหมูสงฆจํานวนมาก  ซ่ึง
ไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปนเร่ืองสําคัญหากปลอยไวเร่ืองราวขอปญหาจะลุกลาม
ไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการแตกแยกในหมูสงฆ  พระพุทธองคจึงทรงกําหนดใหใชวิธีการจับ
สลากออกเสียงลงมติ  หรือการดูคะแนนเสียงขางมาก และถือเอาความเห็นของคนขางมากเปน
เกณฑในการยุติปญหา  โดยความเห็นของคนขางมากน้ันจะตองไมขัดกับหลักพระธรรมวินัย  
ตองอยูในขอบเขตแหงศีลธรรม  มิใชในทํานองพวกมากลากไป  สวนการพิพากษาเปนการทํา
คําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  โดยมีผูพิพากษาเจาของสํานวนและผู
พิพากษาองคคณะอีก ๑ คน เห็นชอบดวย ใชวิธีจับสลากไมได  อน่ึงผูพิพากษาองคคณะอีก ๑ 
คนดังกลาวน้ันมีอํานาจทําความเห็นแยงไดเชนเดียวกัน 
     ๔. กระบวนการระงับโทษ 
    ปฏิญญาตกรณะเปนวิธีการระงับท่ีชอบดวยพระธรรม  พระวินัย  แตถาหากจําเลยรับ
ผิดหนักกวาหรือเบากวาท่ีถูกโจท  และสงฆปรับอาบัติตามน้ัน เปนการระงับท่ีไมชอบดวยพระ
ธรรมพระวินัย  ติณวัตถารกวินัยเปนวิธีระงับอธิกรณท่ีใชในเมื่อจะระงับลหุกาบัติท่ีเก่ียวกับ
ภิกษุจํานวนมาก  ตางก็ประพฤติไมสมควรและซัดทอดกันเปนเร่ืองนุงนังซับซอน  ชวนให
ทะเลาะวิวาท กลาวซัดกันไปไมมีท่ีส้ินสุด  จะระงับดวยวิธีอื่นก็จะเปนเร่ืองลุกลามไป สวน
วิธีการรอการลงโทษหากเปนโทษจําคุกไมเกินสองป  ถาไมปรากฏวาผูน้ันไดรับโทษจําคุกมา
กอน  หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอน  แตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดย
ประมาทหรือความผิดลหุโทษ เม่ือศาลไดคํานึงถึงอายุ  ประวัติ  ความประพฤติ  สติปญญา  
การศึกษาอบรม  สุขภาพภาวะแหงจิต  นิสัย  อาชีพ  และส่ิงแวดลอมของผูน้ัน  หรือสภาพ
ความผิด  หรือเหตุอื่นอันควรปรานีแลว  เห็นเปนการสมควร  ศาลตองพิพากษาวาผูน้ันมี
ความผิดแตรอการลงโทษไว และสิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไปเปนกรณีเฉพาะในคดี
ความผิดตอสวนตัวเทาน้ันท่ีสามารถระงับสิทธิการนําคดีอาญามาฟอง 
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      อน่ึงเมื่อผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถร
วาทในประเด็นกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง          
นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕
กับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวล
กฎหมายอาญาแลวมีความเหมือนและมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ ๔ ประการดังน้ี 
     ๑. องคประกอบของการฟอง 
     กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมแบงเปน ๑.๑ ผู ย่ืนฟองไดแก ผูมีสวนไดเสีย
ผูเสียหาย ผูกลาวหา ผูแจงความผิด ๑.๒ ผูพิจารณาเบื้องตนไดแก เจาอาวาสหรือ เจาคณะ
ปกครองชั้นตน ๑.๓ องคคณะผูพิจารณาไดแก องคคณะผูพิจารณาชั้นตน องคคณะผูพิจารณา
ช้ันอุทธรณ และองคคณะผูพิจารณาชั้นฎีกา สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
แบงเปน ๑.๑ ผูย่ืนฟองไดแก ผูเสียหาย พนักงานอัยการ ๑.๒ ผูพิจารณาเบ้ืองตนไดแก ผู
พิพากษาศาลช้ันตน  ๑.๓ องคคณะผูพิพากษาไดแก องคคณะผูพิพากษาชั้นตน องคคณะผู
พิพากษาช้ันอุทธรณ และองคคณะผูพิพากษาช้ันฎีกา  
      ๒. ข้ันตอนการพิจารณา 
      กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมแบงเปน ๒.๑ การตรวจดูคําฟองผูพิจารณาตรวจดู
คําฟอง แลวมีคําส่ังรับฟองหรือไมรับฟอง ๒.๒ หากรับฟองใหมีการใตสวนมูลฟองจาก
พยานหลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมีความผิดหรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย  สวนประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแบงเปน ๒.๑ การตรวจดูคําฟองผูพิพากษาตรวจดูคําฟอง แลวมี
คําส่ังรับฟองหรือไมรับฟอง ๒.๒ หากรับฟองโดยผูฟองเปน ก. ผูฟองเปนอัยการ ไมตองมีการ
ใต สวน โดยใหสืบพยานจากพยานหลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมีความผิดหรือไม ถาผิดก็
พิพากษาไดเลย  ข. ผูฟองไมเปนอัยการ ตองมีการใต สวน ถามีมูล จึงใหสืบพยานจากพยาน             
หลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมีความผิดหรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย     
     ๓. พยานหลักฐาน  
     กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมแบงเปน ๑. พยานบุคคล ๒. พยานเอกสาร  
๓. พยานวัตถุ ๔. พยานผูเชี่ยวชาญ โดยผูพิจารณาไมมีอํานาจออกหมายเรียกพยานตางๆ ได 
สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแบงเปน  ๑. พยานบุคคล  ๒. พยานเอกสาร  
๓. พยานวัตถุ ๔. พยานผูเชี่ยวชาญ แตผูพิพากษามีอํานาจออกหมายเรียกพยานตางๆ ได ถาผูใด
ไดรับหมายแลวไมปฎิบัติตามตองไดรับโทษจําคุก 

 
 
 



 
๑๓๖ 

 

      ๔. วิธีบังคับตามคําวินิจฉัย 
                กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมมีวิธีบังคับตามคําวินิจฉัยไดกําหนดไววาเมื่อจําเลย
รูปใดตองคําวินิจฉัยใหรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึงถึงท่ีสุดแลวใหคณะผูพิจารณาซ่ึงอานคํา
วินิจฉัย  แจงผลคําวินิจฉัยแกผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ันทราบเพ่ือดําเนินการให
เปนไปตามคําวินิจฉัยน้ัน สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาวิธีบังคับตามคําวินิจฉัย
ไดกําหนดไววาการอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟงแลวใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาศาล
เห็นวาจําเลยมิไดกระทําผิดใหศาลยกฟองโจทกปลอยจําเลยไป แตหากจําเลยกระทําผิดใหศาลมี
คําพิพากษาลงโทษจําเลยตามความผิดน้ัน 

    อยางไรก็ตาม เมื่อศึกษารูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับ
สังคมสงฆและสังคมไทยแลวมีประเด็นท่ีนาสนใจอยางย่ิงก็คือ “ความขัดแยง” หรือ ”การ
ลงโทษ” ในมิติของสังคมนับไดวาสอดรับกับหลักไตรลักษณของพระพุทธเจา กลาวคือ คําวา 
“ความขัดแยง” หรือ “การลงโทษ” จัดไดวาเปน“ธรรมชาติ” หรือ “ธรรมดา” ของสังคมทั่วไป 
เพราะสรรพสิ่งในสังคมน้ันแปรเปล่ียนไปอยูตลอดเวลา (อนิจจัง) ผลจากการแปรเปล่ียน
ดังกลาวน้ันจึงทําใหเกิดบรรยากาศของ “ทุกข” หรือ “ความขัดแยง” ซ่ึงเปนสภาวะหรือ
บรรยากาศท่ีดํารงอยูในสภาพเดิมไมได สาเหตุสําคัญท่ีทําใหเกิดความขัดแยงก็เพราะทุกส่ิงทุก
อยางน้ันในแงของโลกวิสัยน้ันไมสามารถเปนไปตามความตองการ หรืออํานาจของส่ิงใดหรือ
บุคคลใด กลาวคือไมมีส่ิงใดหรือบุคคลใดบังคับใหมันไมเปล่ียนหรือไมใหขัดแยงกัน ฉะน้ัน
เม่ือกลาวโดยธรรมชาติแลวสรรพส่ิงตองขัดแยงกัน แตถึงกระน้ัน พระพุทธศาสนาก็ไดเหลือ
“พ้ืนท่ี” ของความ “ไมขัดแยง” เอาไวให “สภาวะสูงสุด” น่ันก็คือ “พระนิพพาน”  

    จากหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทเม่ือกลาวถึงอธิกรณสมถะ
พบวา การออกแบบมีเปาหมายเพ่ือ “ปองกัน” “ปองปราม” และ “ปราบปราม” อธิกรณท่ีจะ
เกิดขึ้น กําลังเกิดขึ้น และเกิดขึ้นแลว โดยเฉพาะอยางย่ิงการออกแบบรูปแบบของการะงับแตละ
ชุดวิธีน้ัน มุงตรงไปท่ีเปาหมายใหญน่ันก็คือ “ความสันติแหงสังคมสงฆ” คําวา “สันติ” ใน
บริบทน้ีไมไดหมายถึง “ภาวะท่ีไรความขัดแยง” ดังจะเห็นไดจากท่ีมาของการนําเสนอสาเหตุ
ของ “วิวาทาธิกรณ” ท่ีเปนไปไดท้ัง “แงบวก” และ “แงลบ” แตปญหาคือทําอยางไรความ
ขัดแยงและรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดเหลาน้ันจะไมนําไปสูความรุนแรงจนทําใหสังคม
สงฆและสังคมไทยเกิดความไรระเบียบ  อันจะกอใหเกิดความเปนเอกภาพซึ่งเอกภาพท่ี
พระองคทรงเนนในบริบทน้ีคือ “สังฆสามัคคี” การมุงเนนใหสังคมสงฆเปนสังคมแหงสังฆ
สามัคคีพระองคทรงเลือกใชอธิกรณสมถะโดยเปนการออกแบบข้ึนมาโดยวางอยูบนพ้ืนฐาน
ของสถานการณจริงท่ีเกิดขึ้นแลว และพระภิกษุไมสามารถคนพบทางออกของการจัดการกับ



 
๑๓๗ 

 

ปญหาดังกลาวทําใหตองออกแบบและนําเสนอแกพระภิกษุ โดยหัวใจสําคัญของแตละชุดวิธี
มุงเนนคือ “สังฆสภา” จะเห็นวา “สังฆสภา” เปนจุดสุดทาย หรือจุดสูงสุดท่ีรองรับปญหา หรือ
แกปญหาตางๆ ท่ีเกิดขึ้น แตพระภิกษุบางรูป หรือบางคณะไมสามารถดําเนินการแกไขได ซ่ึง
การแสดงออกดังกลาวของพระองคนับไดวาเปนการ “ใหเกียรติ” และ “เคารพ” ใน “สังฆสภา” 
เน่ืองจากพระองคสามารถ “ช้ีผิดหรือถูกได” ในบางสถานการณ แตทรงเลือกใช “สังฆสภา” 
เปน “เวทีในการไตสวนสาธารณะ” เพ่ือช้ีใหทุกฝายไดเห็นวา “โปรงใส” “ยอมรับได” “เปน
ธรรม” “บริสุทธ์ิ” “ยุติธรรม” และ “เท่ียงธรรม” ดวยเหตุน้ี คําวา “โปรงใส” และ“ตรวจสอบ” 
ได โดยดํารงอยูบนฐานของความ “ชอบธรรม” ท่ีพระองคทรงเนนหนักน้ันปรากฏอยูในแตละ
ชุดวิธีของการระงับอธิกรณ โดยกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ ผูวิจัยมีขอสังเกตุ
เก่ียวกับการพิจารณาในการลงนิคหกรรมน้ันยังไมมีทนายความชวยพิสูจนความบริสุทธ์ิใหแก
ผูกระทําผิด ดังเชนการมีทนายความชวยพิสูจนความบริสุทธ์ิหรือชวยผอนหนักเปนเบาตาม
ประมวลกฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

    รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสงฆ ซ่ึงมีอยู ๗ 
ประการกลาวคือ สัมมุขาวินัย สติวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ เยภุยยสิกา ตัสสปาปยสิกา 
และติณวัตถารกะ รวมท้ังรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย
ซ่ึงมีอยู ๕ ประการกลาวคือ สัมมุขาวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ ตัสสปาปยสิกา และติณ
วัตถารกะ 

     พระพุทธองคจะทรงใชหลัก ๔ ต. คือ “ตอหนาสงฆ ตอหนาธรรม ตอหนาวินัย และ
ตอหนาบุคคล” เปนตัวเชื่อมชุดของวิธีอื่น ๆ ท้ังหมด โดยมี “สัมมุขาวินัย” เปน “ศูนยบัญชาการ
กลาง” ของการพิจารณา และตัดสินอธิกรณ การที่จะนําชุดของวิธีอื่น ๆ ไปดําเนินการระงับ
อธิกรณน้ัน จะกระทําไมได หากไมมี “สัมมุขาวินัย” เขาไปกํากับ (Regulator) ใหการชวยเหลือ 
(Facilitator) และสนับสนุน (Supporter) เหตุผลสําคัญท่ีพระองคทรงให “พระภิกษุ” “คณะ
สงฆ” หรือ “สังฆสภา” ตองทําเชนน้ันเพราะวาทรงมุงเนนท่ี “ความชอบธรรม” อันเปนหัวใจ
ของกระบวนการในการพิจารณาตัดสินอธิกรณ เพราะเมื่อใดก็ตาม ชุดของวิธีดังกลาว ไม
สามารถ “หยิบย่ืนความชอบธรรม” ใหแกคูกรณีได เมื่อน้ัน “สังฆสภา” ก็จะ “ไรคุณคา” ทาง
ความนาเช่ือถือ และสงผลขางเคียง (Side Effect) ใหเกิด “ความไรสันติแหงสังคมสงฆ” ฉะน้ัน 
ในประเด็นน้ีจึงสรุปไดวา “หลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาท” ก็คือ 
“ความชอบธรรม” หรือเรียกวา “วิธีท่ีเต็มไปดวยความชอบธรรมน้ันเอง”  
 
 



 
๑๓๘ 

 

๖.๒  ขอเสนอแนะ 
   จากการศึกษาวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยมีขอเสนอแนะดังตอไปน้ี  
   ๑. พระพุทธองคไดทรงนําเสนอ “แผนปฏิบัติการ” (Action Plan) เพ่ือนําไปเปน

เคร่ืองมือสําคัญในการจัดการความขัดแยงและการลงโทษผูกระทําผิด ซ่ึงแผนปฏิบัติการ
บางอยางน้ันพระพุทธเจาไดเขาไปมีสวนรวมโดยตรง และแผนบางอยางน้ันพระพุทธเจาไดทรง
แนะนําใหพระภิกษุไดใชเปนเครื่องมือในการจัดการดวยกลุมของพระสงฆเอง จะเห็นวา
เร่ิมแรกของการประดิษฐานพระพุทธศาสนาพบวา พระพุทธเจาไดใชแนวคิดแบบ “อัตตาธิป
เตยยะ” หมายถึงการท่ีพระองคเปนศูนยรวมเพ่ือบัญชาการหรือส่ังการในประเด็นตางๆ แตเม่ือ
พระสงฆมีจํานวนมากย่ิงขึ้น พระองคไดเปล่ียนระบบการบริหารแบบใหมเปนการให
ความสําคัญแกสงฆ หรือ “โลกาธิปเตยยะ” หรือ “สังฆาธิปเตยยะ” อันเปนการกระจายอํานาจ
ใหแกคนกลุมใหญ ถึงกระน้ันส่ิงท่ีอัตตาธิปเตยยะ และโลกาธิปเตยยะจะขาดมิไดคือ “ธัมมาธิป
เตยยะ” อันเปนการปกครองหรือทําหนาท่ีโดยมี “ความชอบธรรมเปนศูนยกลาง” จะพบวา 
“ความถูกตอง” หรือ “ความชอบธรรม” (ธรรมิกา) เปน “หัวใจ” ของรูปแบบการจัดการความ
ขัดแยงและลงโทษผูกระทําผิดของพระพุทธเจาในทุก ๆ วิธี และชุดของวิธี  

   ๒. การนําเสนอหลักการ “อธิกรณสมถะ ๗ ประการ” เพ่ือใชเปนเครื่องมือในการ
ระงับความขัดแยงและลงโทษผูกระทําผิดน่ัน พระองคทรงคํานึงถึง “ธัมมาธิปเตยยะ” อยูเสมอ 
และในทุกๆวิธีพระพุทธองคไดนิยามวา คําวา “ความชอบ” ในชุดของวิธีน้ีคืออะไร ฉะน้ัน
รูปแบบการจัดการความขัดแยงในมิติตาง ๆ ท้ังในแงของธรรม ไดแก “การเจรจาไกลเกล่ียคน
กลาง” แลว ในแงของวินัยก็ประกอบไปดวยสัมมุขาวินัย สติวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ 
ตัสสปาปยสิกา เยภุยยสิกา และ ติณวัตถารกะ ซึ่งชุดวิธีจะแฝงไปดวย “ชอบธรรม”  

   ๓. ในขณะเดียวกัน ส่ิงท่ีดํารงอยูบนฐานของความชอบธรรมอีกประการหน่ึงคือ 
“ความพรอมหนา” (สัมมุขาวินัย) ซ่ึงมุงเนนไปท่ีความ “โปรงใส” “ยุติธรรม” และ “ตรวจสอบ
ได”  ท่ีคูกรณีจะไดรับจากการพิจารณา หรือตัดสินความขัดแยง หรือลงโทษผูกระทําผิด  

   ๔. อยางไรก็ตามเปาหมายสําคัญของความชอบธรรมที่เพียบพรอมไปดวยความ
โปรงใส ยุติธรรมและตรวจสอบไดน้ัน มีเปาหมายเพ่ือสรางสรรคใหสังคมสงฆเปนสังคมที่ไม
มีความหวาดระแวง และรังเกียจกันเก่ียวศีลาจารวัตร อันจะทําใหสังคมสงฆเปนสังคมที่เหมาะ
แกการฝกฝนพัฒนาตนเองตามแนวไตรสิกขาเพ่ือเขาถึงจุดมุงหมายสูงสุดกลาวคือ “พระ
นิพพาน”   

   ผูวิจัยจึงมีขอเสนอแนะวา หลักการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาและประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาสมควรอยางย่ิงท่ีตองนําหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธ



 
๑๓๙ 

 

ศาสนาเถรวาทมาประยุกตใชเปนหลักสูตรการศึกษา รวมท้ังปจจัยในการพิจารณาพิพากษาคดี
นอกจากท่ีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
แลว ปจจัยท่ีสําคัญน้ันคือองคคณะผูพิพากษาจําเปนตองมีมีความรอบรูและเท่ียงธรรม มีวัยวุฒิ
และคุณวุฒิท่ีสามารถใชดุลยพินิจใหเหมาะสมแกอรรถคดี เพ่ือแกไขปญหาความผดพลาดใน
การพิพากษาลงโทษผูบริสุทธ์ิดังกรณีคดีเชอรร่ีแอนขางตน อันทําใหการลงโทษผูกระทําผิดเกิด
ความเหมาะสมและยุติธรรมแกสังคมไทยในปจจุบัน 

 
 
 



๑๔๐ 
 

 
บรรณานุกรม 

๑.  ภาษาไทย : 
 ก.  ขอมูลปฐมภูมิ 

มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย. พระไตรปฎก ภาษาบาลี  ฉบับมหาจุฬาเตปฏกํ    ๒๕๐๐.  
 กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๕. 
                  .  พระไตรปฎกภาษาไทย  ฉบับมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย.  กรุงเทพมหานคร  
 โรงพิมพ มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๙. 
________ . อรรถกถาภาษาบาลี ฉบับมหาจุฬาอฏฐกถา. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพวิญญาณ, 

๒๕๔๐. 
________ . อนุฎีกาภาษาบาลี ฉบับมหาจุฬาฎีกา. กรุงเทพมหานคร: มหาจุฬาลงกรณราช

วิทยาลัย,๒๕๔๐. 
มหาวิทยาลัยมหิดล. พระไตรปฎกฉบับคอมพิวเตอร BUDSIR VI for Windows, 

กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยมหิดล, ๒๕๕๐. 
 
 ข.  ขอมูลทุติยภูมิ 
(๑)  หนังสือ : 
กรมการศาสนา. กฎหมายเถรสมาคม  ฉบับท่ี ๑๑ (พ.ศ.๒๕๒๑) วาดวยการลงนิคหกรรม 
               พรอม ดวยคําแนะนําและแบบสําหรับใชในการพิจารณาวินิจฉันการลงนิคหกรรม.  
  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพการศาสนา, ๒๕๒๒. 
กรมการศาสนา.  หนังสือคูมือพระสังฆาธิการ วาดวย พระราชบัญญัต ิกฎ ระเบียบ และคําส่ัง 
               ของสงฆ.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพการศาสนา, ๒๕๔๒. 
คณาจารยโรงพิมพเล่ียงเซียง. วินัยมุข เลม ๑. กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพเล่ียงเซียง, ๒๕๓๕. 
_________. วินัยมุข เลม ๓. กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพเล่ียงเซียง, ๒๕๓๖. 
ชําเรือง  วุฒิจนัทร ไพโรจน  กิตติโฆษณ เสวก ทองเดช.  พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 
                ๒๕๐๕. กฎกระทรวง  กฎมหาเถรสมาคม  พรอมดวยระเบียบและคําสั่งมหาเถร 
                สมาคมเก่ียวกับการคณะสงฆและการพระศาสนา.  พิมพคร้ังท่ี ๒. กรุงเทพมหานคร : 
               โรงพิมพการศาสนา, ๒๕๒๖. 
 



๑๔๑ 
 

โชติ  ทองประยูร. คําบรรยายกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี ๑๑  (พ.ศ. ๒๕๒๑).  กรุงเทพมหานคร  
                : ม.ป.ท., ๒๕๓๕. 
นคร  พจนวรพงษ  พลประสิทธ์ิ  ฤทธ์ิรักษา.  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา.  ฉบับ 
                 แกไขเพ่ิมเติมใหม.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพเจริญกิจ, ๒๕๕๐. 
________ . ประมวลกฎหมายอาญา. ฉบับแกไขเพ่ิมเติมใหม.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ 

   เจริญกิจ,  ๒๕๕๐. 
________ . คําอธิบายกฎหมายอาญา. ฉบับแกไขเพ่ิมเติมใหม.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ 

   เจริญกิจ,  ๒๕๕๐. 
บุญมี  แทนแกว. จริยศาสตร. กรุงเทพมหานคร : โอ.เอส.พร้ินติ้ง เฮาส, ๒๕๒๙. 
พระเทพเวที (ประยุกต ปยุตฺโต).  พจนานุกรมพุทธศาสตร ฉบับประมวลธรรม.    
                 กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๕. 
________ . พจนานุกรมพุทธศาสน  ฉบับประมวลศัพท.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพมหา 

   จุฬาลงกรณราชวิทยาลัย,  ๒๕๓๓. 
________ . พุทธศาสนากับสังคมไทย.  พิมพครั้งท่ี ๒.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพเรือน 

   แกวการพิมพ,  ๒๕๓๒. 
พระธรรมดิลก  (ปุณฺณสิริ).  ประมวลอาณัติคณะสงฆ.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพอักษรเจริญ 

   ทัศน, ๒๔๙๒. 
พระธรรมปริยัติโสภณ (วรวิทย).  คําบรรยายกฎมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ (พ.ศ.๒๕๒๑) วา 
                  ดวยการลงนิคหกรรม.  พิมพครั้งท่ี ๒.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพมหาจุฬาลง 
                 กรณราชวิทยาลัย, ๒๕๔๕. 
พระธรรมปฎก (ป.อ. ปยุตฺโต).  นิติศาสตรแนวพุทธ.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพบริษัท 

   สหธรรมิก จํากัด, ๒๕๓๙. 
________ . วินัยเรื่องใหญกวาท่ีคิด. กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพบริษัท 

   สหธรรมิก จํากัด, ๒๕๓๘. 
พระธรรมวโรดม (บุญมา  คุณสมฺปนฺโน ป.๙).  คูมือพระอุปชฌาย.  กาญจนบุรี  :  สหาย 
                 พัฒนาการพิมพ, ๒๕๔๐. 
พระพุทธกัปปยเถระ.  รูปสิทธิปกรณ.  กรุงเทพฯ : กรมการศาสนา กระทรวงศึกษาธิการ,  
                 ๒๕๒๗. 
พระเมธีธรรมาภรณ (ประยูร  ธมฺมจิตฺโต).  ระเบยีบการปกครองคณะสงฆไทย. พิมพครั้งท่ี ๘. 
    กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๖. 



๑๔๒ 
 

พระราชรัตนกวี (ไสว สุจิตฺโต).  คําอธิบายกฎมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑  (พ.ศ. ๒๕๒๑)  วา 
                 ดวยการลงนิคหกรรม  ภาควิชาการและภาคปฏิบัติ  พรอมดวยพระราชบัญญตัิคณะ 
                 สงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕  และกฎมหาเถรสมาคม  ฉบับท่ี ๑๑.  กรุงเทพมหานคร : ธีรพงษ 
                การพิมพ, ๒๕๒๓. 
พระวิสุทธาจารมหาเถระ.  ธาตุวัตถุสังคหปาฐนิสสยะ.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพมหาจุฬา 
                 ลงกรณราชวิทยาลัย, ๒๕๓๕. 
มหามกุฏราชวทิยาลัย.  การคณะสงฆ.  กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพศรีศตวรรษ, ๒๕๑๔. 
มูลนิธิภูมิพโลภิกขุ.  พจนานุกรม บาลี-ไทย-อังกฤษ  ฉบับภูมิพโลภิกขุ เลม ๔.   
                 กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพภูมิพโลภิกขุ, ๒๕๓๑. 
ราชบัณฑิตยสถาน.  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๒๕.  พิมพครั้งท่ี ๔.  

   กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพอักษรเจริญทัศน, ๒๕๓๑. 
________ . พจนานุกรมศัพทสังคมวิทยา.  กรุงเทพมหานคร : บริษัทรุงศิลปการพิมพ  

   (๑๙๗๗) จํากัด, ๒๕๒๔. 
วิทย  วิศทเวทย  และเสถียรพงษ วรรณปก.  จริยธรรมกับบุคคล.  กรุงเทพมหานคร : อักษร 

   เจริญทัศน, ๒๕๓๓. 
สมเด็จพระมหาสมณเจา  กรมพระยาวชิรญาณวโรรส.  วินัยมุข เลม ๓. กรุงเทพมหานคร : โรง 

   พิมพมหามกุฏราชวิทยาลัย, ๒๕๓๗. 
________ . สารานุกรมพระพุทธศาสนา. รวบรวมโดย สุเชาว  พลอยชุม.  กรุงเทพมหานคร 

  : โรงพิมพมหามกุฎราชวิทยาลัย, ๒๕๒๙. 
สัก กอแสงเรือง.  ประมวลกฎหมายพิธีพิจารณาความอาญา.  กรุงเทพมหานคร : นิติบรรณา 
                 การ, ๒๕๔๕. 
แสวง อุดมศรี. การปกครองคณะสงฆไทย.  กรุงเทพมหานคร : มหาจุฬาลงกรณราชวทิยาลัย, 
                 ๒๕๓๓. 
สนิท ศรีสําแดง. นิติกรสงฆ เลม ๑. กรุงเทพมหานคร : บริษัทคอมแพคทพร้ินท จํากัด,  
                 ๒๕๔๓. 
 (๒) วิทยานิพนธ : 
ใจทิพย ภัทรวิเชียร. “การศึกษากฎหมายท่ีมีผลกระทบตอพระสงฆไทย”, วิทยานิพนธพุทธ 
                 ศาสตรมหาบัณฑิต, บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 
                ๒๕๕๑. 
 



๑๔๓ 
 

นายวิรัช กล่ินสุบรรณ. “กระบวนการพิจารณานิคหกรรม : ปญหาและแนวทางแกไข”. 
                วิทยานิพนธพุทธศาสตรดุษฎีบัณฑิต. บัณฑิตวทิยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณราช 
                วิทยาลัย, ๒๕๕๓. 
ร.ต.อ.ธวัช หนูคํา. “ปญหาการดําเนินคดีอาญากับพระภิกษุสงฆไทย”. วิทยานิพนธนิติศาสตร 
                 มหาบัณฑิต. บัณฑิตวิทยาลัย : จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย), ๒๕๔๑.  
เสวก สุบรรณเกตุ. “บทบัญญัติในพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ซ่ึงเปนอุปสรรคใน 
                 การ บริหารคณะสงฆ(พ.ศ. ๒๕๐๕ – ๒๕๓๕)”. วิทยานิพนธนิติศาสตร 
                 มหาบัณฑิต. บัณฑิตวิทยาลัย : จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๔๐. 
อธิเทพ ผาทา. “การศึกษารูปแบบและกระบวนการแกปญหาในพระพุทธศาสนาเถรวาท :  
                 กรณีศึกษาเฉพาะกรณีอธิกรณสมถะ ๗ และกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมใน 
                 พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕”, 
                  วิทยานิพนธพุทธศาสตรดุษฎีบัณฑิต, บัณฑิตวิทยาลัย : มหาวิทยาลัยจุฬาลงกรณ 
                 ราชวิทยาลัย, ๒๕๕๐. 
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ประวัติผูวิจัย 
 

ช่ือ-นามสกุล   นายเกียรติศักด์ิ พันธวงศ 
วัน เดือน ปเกิด                ๒๘ กุมภาพันธ ๒๕๑๓ 

ท่ีอยูปจจุบัน มูลนิธิเพ่ือครอบครัว เลขท่ี ๒๙๙ หมูท่ี ๒ 
ตําบลสันพระเนตร อําเภอสันทราย  จังหวัดเชียงใหม   
๕๐๒๑๐  

 
ประวัติการศึกษา  
พ.ศ. ๒๕๓๑                                     มัธยมศึกษา  โรงเรียนมงฟอรตวิทยาลัย  อาํเภอเมือง จังหวัด 

เชียงใหม 
พ.ศ. ๒๔๓๔                                     นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยรามคาํแหง 
พ.ศ. ๒๕๓๖                                      เนติบัณฑิตยไทย สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติ 
                                                           บัณฑติยสภา 
พ.ศ. ๒๕๔๓                                     รัฐศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
 
ประสบการณการทํางานโดยสังเขป 
พ.ศ. ๒๕๔๙   ไดรับโปรดเกลาใหเปน สมาชิกสมัชชาแหงชาติ ประจํา 
     จังหวัดเชียงใหม 
พ.ศ. ๒๕๔๙   ดํารงตําแหนงกรรมาธิการกรรมการสภารางรัฐธรรมนูญ 

ประจําจังหวัดเชียงใหม 
พ.ศ. ๒๕๔๙   ดํารงตําแหนงประธานฝายกฎหมายธุรกิจ หอการคา 

จังหวัดเชียงใหม 
พ.ศ. ๒๕๔๙   ดํารงตําแหนงกรรมการสภาทนายความภาค ๕ 
พ.ศ. ๒๕๔๘   ประธานมูลนิธิเพ่ือครอบครัว 
พ.ศ. ๒๕๔๘   กรรมการการเลือกตั้งเขต ๔ จังหวัดเชียงใหม 
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